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Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники Ооо§1е оцифровали её в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги - это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и к знаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 

В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга - автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей - чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы - лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 

Мы также просим Вас: 


• Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Ооо^іе для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

• Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Ооо§1е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

• Не удалять логотипы и другие атрибуты Соо§1е из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Соо§1е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

• Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия - поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Ооо§1е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 

Наша миссия - организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам Ооо§1е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям - новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 
книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Ы^1:р://Ъоок5.с , 
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ИМПЕРАТОРСКАГО МОСКОВСКАГО . 
УНИВЕРСИТЕТА. 

1833. Іюль. ]Ч А I. 


' I. НАУКИ. 

. Л- и сто Р I я. 

Іѵ -ВЗГЛЯДЪ НА РОССІЙСКУЮ ИСТОРІЮ. 

Ле^ія Профессора Погодина. 

Исторія всякаго Государства, отдѣлало 
млшзя, представляет* собою высокое, цоу**., 
шейное зрелище народныхъ дейсщвій, устрем¬ 
ленныхъ «ь,одной цели человѣческаго рода, 
цѣли, укчааняой ему благимъ Провиденіемъ! 
Всякой народъ развиваетъ своею жизніір осо¬ 
бую мысль Его и содѣйствуетъ , болѣе иди, 
менѣе, непосредственно или посредственно 
къ исполненію общихъ верховныхъ Его пред! 
начертаній. Но чѣмъ обширнѣе кругъ дѣй¬ 
ствій народа, чѣмъ сильнѣйшее вліяніе имѣетъ 

онъ на другіе народы и все человѣчеспио 
чѣмъ болѣе отъ него зависишь судьба совре-' 
мечниковъ и потомства, чѣмъ необходимѣй¬ 
шее звено составляешь онъ въ великой пѣ- 
Ѵч. Зал, Часть I. 4 
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пи; тѣмъ (Шьшуга Цѣну получаетъ онъ въ 
глазахъ Историка. Взгляните же на Россію 
въ настоящую минуту ея бытія. Занимая 
такое пространство, какого- но занимала ни 
одна Монархія въ свѣтѣ, ни Македонская, ни 
Римская, ни Аравійская, ни Франкская, ни 
Монгольская, она заселена преимуществен¬ 
но племенами, которыя говорятъ однимъ 
языкомъ., имѣютъ слѣдовательно одинъ об" 
разъ мыслей, исповѣдуютъ одну Вѣру, й, какъ 
кодьца электрической цѣпи, потрясаются вне¬ 
запно отъ единаго прикосновенія, между тѣмъ 
какъ всѣ предшествовавшія состояли изъ пле¬ 
менъ разноязычныхъ , которыя нс понимали, 
ненавидѣли другъ друга, и были соединяе¬ 
мы временно , механически , силою оружія, 
или другими слабѣйшими связями, -подъ влія¬ 
ніемъ одного какого нибудь могущественна¬ 
го генія. Даже Нынѣшнія Европейскія Го¬ 
сударства въ малыхъ своихъ размѣрахъ не 
могутъ представить такой цѣлости , и за» 
нймая нееравненно меньшее пространство , 
состоятъ изъ гораздо большаго количества 
разнородныхъ частей. А сколько единопле¬ 
менныхъ намъ народовъ обитаетъ въ средней 
Е-вропѣ даже до Рейна и Адріатическаго моря, 
народовъ, которые составляютъ съ нами одно 
живое - цѣлое, которые соединены съ нами 
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'Неразрывными узами крови и языка, узами 
крѣпчайшими всѣхъ прочихъ географическихъ 
ы политическихъ соединеній, въ чемъ согла¬ 
шаются дальновиднѣйшіе изъ нашихъ про¬ 
тивниковъ. Прибавимъ теперь къ* этому не¬ 
измѣримому пространству, къ этому без¬ 
численному народонаселенію, прочія ея силы, 
вещественныя и невещественныя, богатство 
въ естественныхъ произведеніяхъ, коими мы 
можемъ надѣлить Европу, , не имѣя нужды 
ни въ какомъ изъ ея товаровъ: — мысль 
цѣпенѣетъ, по счастливому выраженію Ка¬ 
рамзина. 

Взглянувъ на Россію въ минуту ея по¬ 
коя, разсмотримъ теперь одно изъ ея дѣЙ* 
ствій, совершившееся предъ нашими глазами. 
Вся Европа, приготовлявшись ѣъ продолженій 
нѣсколькихъ лѣтъ, собравъ свои силы, въ ли¬ 
цѣ двадцати языковъ, вторглась чрезъ безза¬ 
щитныя границы въ самую средину ея, подъ 
предводительствомъ величайшаго Изъ полко¬ 
водцевъ древняго и новаго міра, который ВЦ 
этомъ походѣ поставлялъ свою славу, ви¬ 
дѣлъ ■ конецъ многолѣтнихъ трудовъ , испод* 
неніе любимѣйшихъ желаній , и что же ? 
Чрезъ нѣсколько мѣсяцевъ, по слову Цар* 
„скому, не осталось ни одного иноплемен¬ 
ника на землѣ Русской, и грозный врагъ, 
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покоритель царствъ и народовъ , судія все¬ 
го свѣта , влачитъ на пустынномъ остро¬ 
вѣ унылые дни свои , и въ часы геніальныхъ 
откровеній, смотря въ будущее, предвѣщаетъ 
Европѣ Русское владычество. Отразивъ по¬ 
бѣдоносно такое нападеніе, освободивъ Евро¬ 
пу отъ такого . врага, низложивъ его съ та¬ 
кой высоты, обладая такими средствами, не 
нуждаясь ни въ комъ и нужная всѣмъ, мо¬ 
жетъ ли чего нибудь опасаться Россія?- Кто 
осмѣлится оспоривать ея первенство , кто 
помѣшаетъ ей рѣшать судьбу Европы и 
судьбу всего человѣчества, если только 
она сего пожелаешь ? — Португаллія ли , 
раздираемая въ своемъ углу междуусобною 
войною между двумя родными братьями, 
или Испанія, надъ коею шяжкой мглою 
носится, еще духъ Филиппа втораго, или 
Англія, Государство богачей и нищихъ, изне¬ 
могающая подъ бременемъ своего неоплатна¬ 
го долга, и немогущая почти прокормишь 
своего народонаселенія, или Франція, кото¬ 
рую послѣ такихъ кровавыхъ опытовъ, послѣ 
революціи и Наполеона ,* не могутъ успо¬ 
коишь всѣ ёя великіе таланты , Гизоты и 
Дюпени, Биньоны и Перье, со всѣми ихъ пре¬ 
восходными теоріями и славными открытія¬ 
ми въ наукахъ, или Австрійская Имперія, ко-* 
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торая, при всѣхъ усиліяхъ своихъ Кауницевѵ* 
и Мегпшерниховъ, едва только можетъ сохра¬ 
нять разнохарактерныя свои владѣнія , нам 1 
Швеція^ и Данія, которыя никакъ, кажется, 
не могутъ выдши йэъ предѣловъ, назначен»: 
ныхъ имъ Природою, или «Германскія владѣ- 
нія пятидесятыя наши Губерніи? — Повто¬ 
ряю , кто помѣшаетъ РУССКОМУ. ЦАРЮ* 
рѣшать судьбу Европы, судьбу всего человѣ¬ 
чества? Кто возмется опровергнуть это 
математическое заключеніе? Вопіъ, какое бу¬ 
дущее открывается при одномъ взглядѣ, на 
Россію въ одну минуту ея бытія! 

Какое же прошедшее соотвѣтствовало > 
атому блистательному, ногти безконечному'- 
будущему! Какъ сложился этотъ колоссъ,: 
стоящій на двухъ полушаріяхъ? Какъ со - 4 
средоточились, какъ сохраняются въ одной> 
рукѣ всѣ сіи силы, коимъ ничто , кажется, 
противостоять не можетъ? 

Воіпъ важность Россійской Исторіи, ко¬ 
торая съ одного * взгляда на Россію пред— 
ставится всякому постороннему человѣку, 
не Русскому, не имѣющему никакого Свѣдѣнія! 
о нашей Исторій, изъ одного тальк» вросша¬ 
го понятія,. что всякое настоящее у всяко* 
будущее, есть плодъ прошедшаго. Вотъ са-. 
мая проста*; и еетесшвеииая причина, но 
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вдшорой Европейцы , освободясь нѣсколько 
ощъ своихъ заблужденій и предразсудковъ, ц 
Привыкнувъ смотрѣть на нее съ безпристра¬ 
стіемъ, обратятъ все свое вниманіе на Ис* 
гарріад Россійскую и устремятся изучать ее* 

До не имѣетъ ди Россійская Исторія, 
кромѣ этой временной своей, такъ сказать, 
вдоности, относительно къ настоящей ии* 
кущѣ, какихъ-либо другихъ , особливыхъ ка¬ 
чествъ , по коимъ она должна быть предме¬ 
томъ дѣятельнаго изученія? 

До сихъ поръ мы забывали прошедшее; 
теперь на оборощь опустимъ завѣсу надъ 
будущимъ, н станемъ разсматривать одно 
Прошедшее» Всѣ Европейскія 4'осударетва * 
каяв бы въ дополненіе одного высшаго заде* 
на, основаны одкнанкмъ образомъ ; всѣ со- 
сщедндивв ивъ побѣдителей и побѣжденныхъ, 
Пришлецовъ и шузеод&ъ: Ясманцевь покор»*! 
ли Вестготы , Галловъ франки, Сѣверныхъ 
Ндедкщцсеъ Лангобарды, среднихъ Остго¬ 
ты, Южныхъ Норманны, ‘Брантовъ. Саксы, 
Жителей: древней Панноши Венгры, Гренонъ 
Турки, Пруссовъ н Эспювъ Нѣмцы, ■ ярок. 
И къ намъ пришли Варят я “ по- лоброеоль* 
по избранные , ■ по крайней мѣрѣ сома-: 
ле і яе какъ Западные побѣдители и завоо- 
ветели , —у первое существеннее отличіе 
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е> зернѣ, сѣмени Русскаго Государства, еравндо 
цзельно съ прочими Европейскими. —- Далѣе — 
ВСѢ Европейскія Государства^ бывъ основаны 
діа развалинахъ Западной Римской Имперіи, оза¬ 
ряются изъ Рима, свѣтомъ Христіанской 
Религіи; мы одни, «о какому-то нечаянному 
случаю, подучаемъ, ее щь К онстаптинополл , 
какъ бы предназначенные сохранишь и раз- 
вдщь особливую ошороиу Вѣры, только что 
раздѣлившейся тогда; и у пасъ, такъ какъ въ 
Греціи, духовенство подчиняется Государямъ, 
между. тѣмъ какъ на Западѣ оно вяжетъ и 
рѣшитъ ихъ. Другое существенное отличіе, 
коего слѣдствія также простираются по 
всей Исторіи.. Россія сдѣлалась какъ будто 
нреемиицею Имперіи Константинопольской, 
’жжду гаѣмъ, какъ Западная лродолЖалась въ лицѣ 
прочихъ Европейскихъ Государствъ. — Пер¬ 
вымъ чадомъ завоеванія во всѣхъ Европейскихъ 
Государствахъ былъ феодализмъ съ проис¬ 
шедшимъ оль. него Рыцарствомъ. У иксъ, 
въ странѣ, несплошъ заселенной , а по мѣ¬ 
стамъ, раздѣленнымъ степями и лѣсами, раз* 
вилась Удѣльная система, которая существен¬ 
но ощанчаеясл отъ. Феодальной, хотя и со¬ 
ставляетъ видь того же рода, и Госу¬ 
дарство осталось во> владѣніи одного се¬ 
мейства , раздѣлившагося на многія отраелт 
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Въ Западной Ейропѣ произошло; оптъ Феода¬ 
лизма Мазоратстро. У насъ.при Удѣльныхъ' 
Князьяхъ, имѣвшихъ совершенно равную' 
власть і или лучше, власть , основанную I на 1 
одной силѣ ., не' было Маіоратства даже въ' 
наслѣдованіи Престола; ибо >нё сынъ слѣдовала 
за ошцемъ во владѣніи, а старшій въ родѣ, хо¬ 
тя <съ многими исключеніями, даже до позднѣй* 1 
ШаПО времени, и наслѣдство дробилось въ без¬ 
конечность. Всѣ Европейскія йеликія происше¬ 
ствія, средства для развитія, въ которыхъ мы 
По Вѣрѣ, языку и другимътричинаМъ не прини- . 
Мали или не могли принять участія, были 
замѣнены у насъ другими , болѣе или менѣе: 
напримѣръ слѣдствіе Крестовыхъ походовъ 
въ политическомъ отношеніи, то есть ослаб" 
лете Феодализма и усиленіе Монархической' 
вдасти, было произведено у насъ Монголу 
еккмъ игомъ , а реформацію въ умственномъ 
отношеніи замѣнилъ намъ, можешь быть, 
Петръ. Всѣ Государства, всѣ. народы, древ» 
ніе и новые, получили первоначальное обра¬ 
зованіе отъ иностранцевъ: Персы отъ Ми¬ 
дянъ , Египтяне отъ Эѳіоплянъ, Эѳіопляяв 
отъ Индѣйцевъ, Грекр отъ Еѣишпянъ, Рим¬ 
ляне отъ Грековъ, и проч.; а въ Русской 
Исторіи какимъ удивительнымъ, страннымъ 
путемъ шло это образованіе : припомнимъ' 
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нашествія . Норманновъ , Монголовъ, Поля¬ 
ковъ , и самихъ Французовъ, эпохи нашего 
образованія , умственнаго и гражданскаго. Сло¬ 
вомъ сказать,' вся Исторія наша до малѣй¬ 
шихъ общихъ подробностей представляешь 
совершенно иное зрѣлище: у насъ не было 
укрѣпленныхъ замковъ, наши города основа¬ 
ны другрмъ образомъ, наши сословія произо¬ 
шли не такъ, какъ прочія Европейскія. До¬ 
ступность правъ , яблоко раздора между со¬ 
словіями въ древнемъ и новомъ мірѣ, суще¬ 
ствуетъ у насъ искони: простолюдину от¬ 
крытъ путь къ высшимъ Государствен¬ 
нымъ должностямъ, и Университетскій дип¬ 
ломъ замѣняетъ собою всѣ привиллегіи и 
грамоты, чего нѣтъ въ Государствахъ, 
наиболѣе славящихся своимъ просвѣщеніемъ, 
стоящихъ якобы на высшей степени' обра¬ 
зованія. Необыкновенное явленіе, которо¬ 
му подобнаго напрасно будете вы искать 
во всей древней и новой Исторіи, которое 
не удивляетъ насъ потому только, что мы 
слишкомъ къ нему привыкли. Такихъ явленій 
преисполнена наша Исторія. Кто дожи¬ 
гаетъ у насъ Разрядныя ’ книги и уничтожаешь 
мѣстничество , основанное также на заслуг 
гахъ ? Не разъяренная чернь Бастильская въ 
минуту ' звѣрскаго неистовства , не Гракхъ , 
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не Мирабо , не Руссба чиновный бояринъ , 
спокойно , на Адощади , предъ лицемъ всѣхъ 
сословій, по повелѣнію Самодержавнаго Госу¬ 
даря Ѳеодора 'Алексѣевича. — Кпк достав¬ 
ляетъ намъ средство учиться, понимать 
себя, чувствовать человѣческое свое достоин¬ 
ство? Правительство. Петръ Великій насиль. 
но даетъ намъ книги въ руки, представляетъ 
примѣръ собою , и тридцать лѣтъ держитъ 
надъ нами свою мощную десницу, опасаясь, 
чтобъ мы не возвратились къ прежнему своему 
Восточному забытью. Карамзину въ Россіи отъ 
Государя до послѣдняго мѣщанина, умѣющаго 
читать, всѣ принесли должную дань почте¬ 
нія ; а какъ принимали Гиббона Лондонскіе 
йельможи, о чемі» онъ съ огорченіемъ раз¬ 
сказываетъ въ своихъ запискахъ ? Байронъ 
не столько славился своею Поэзіею, сколько 
родствомъ съ Норманскими рыцарями; а на¬ 
ши умнѣйшіе Государственные люди напро¬ 
тивъ ищутъ славы писателя. Всѣ сіи явле¬ 
нія не безъ историческаго основанія. Нате , 
Дворянство , не Феодальнаго происхожденія, 
а собравшееся въ позднѣйшее время съ раз¬ 
ныхъ сторонъ, какъ бы для того, чтобъ по¬ 
полнить недостаточное число первыхъ Ва¬ 
ряжскихъ пришельцевъ, изъ Орды, изъ Кры¬ 
ма, изъ Пруссіи, изъ Италіи, изъ Литвы, 
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иеможешъ имѣть шой гордости, какая те¬ 
четъ въ жидахъ Испанскихъ Грандовъ, Англій¬ 
скихъ Лордовъ, Французскихъ Маркизовъ ц 
Нѣмецкихъ Бароновъ, называющихъ наф. вар¬ 
варами. Рио почтеннѣе и благороднѣе всѣхъ 
дворянсшвъ Европейскихъ въ настоящемъ зна¬ 
ченіи этого слова; ибо приобрѣдо свои от- 
Лфіія сяужбоф отечеству. 

Мы удивлялись Россіи , въ настоя¬ 
щую минуту ея бытія, безъ отношенія 
КЪ Исторіи; но менѣе ли удивительна , по¬ 
учительна ея Исщррія, столько отличг 
над отъ Исторіи всѣхъ прочихъ Госу¬ 
дарствъ , представляющая столько явленій 
безпримѣрныхъ, новыхъ? Рыразумѣшь всѣ сіи 
Явленія, объяснить ихъ в-Ъ послѣдовательномъ 
порядкѣ, подвести ихъ нодъ параллельныя ли¬ 
ніи прочихъ Исторій, сравнить ихъ между 
собою, показать сходства и отличія , изслѣ- 
дорать при^ННЫ щѣхь и (Другихъ: какая за¬ 
дача можетъ быть важнѣе для мыслящаго 
Историка? Ц такъ Исторія Россіи, предста¬ 
вительницы въ нѣкоторомъ смыслѣ всѣхъСла- 
вянскихъ племенъ, ерщь важнѣйшая часть Ев¬ 
ропейской Исторіи, и слѣдовательно Исто¬ 
ріи вообще, которую безъ нея не могутъ 
хорошо понять ни Гизоты, ни Галламы, ни 
Дуденн. 
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• - Перейдемъ къ. частнымъ достоинствамъ. 
Ни одна Исторія не ; 'заключаетъ : ѣъ Себѣ 
столько .чудеснаго если можно такъ выра¬ 
зиться і, • какъ Россійская. Воображая со¬ 
бытія,* ее составляющія, Сравнивая ихъ не* 
примѣтныя начала съ далекими, огромными 
слѣдствіями, удившпёльную связь ихъ между с(Ь 
бою, невольно думаешь, что перстъ Божій 
ведетъ насъ, какъ будто древле Іудеевъ, къ 
какой-то высокой цѣли. Я имѣлъ случай ука 1 
зыватт на нѣкоторыя черты сего чудеснаго 
прежде припомнимъ оныя здѣсь вмѣстѣ ёъ 
нѣкоторыми другими. Олегъ, недовольный вѣ¬ 
роятно Новгородцами, безъ всякаго намѣрь» 
піЯ, переселяется вѣ Кіевъ, и сіе переселеніе 
Предводителя почти кочеваго племени, имѣетъ 
безконечное вліяніе на всю будущую судьбу 
Россіи, которая безъ онаго, войдя въ сноше¬ 
ніе съ - близкимъ Западомъ чрезъ Новгородъ ’ 
должнабъ была неминуемо подчиниться Папѣ 
и иринііть участіе въ судьбѣ Католическаго 
Запада. Чувствуете ли вы , что сіе по ви¬ 
димому случайное переселеніе долженствовал* 
быть непремѣнно, чтобъ Россійская Исторія 
Получила тотъ видъ и характеръ, какой 
имѣетъ. Принявъ Христіанскую Вѣру при Вла¬ 
димірѣ, Россія четыреста лѣтъ послѣ того 
не имѣетъ почти никакого сношенія съ Гре- 
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ц*е*о,. кромѣ монашескимъ нуйШцесювіЙГ не 
«ъ‘пятнадцатомъ столѣтіи,, какъ нарочно; 
наслѣдная отрасль Иалеоаогоѵь, Царевна Со* 
всшулаеяіЬ' '< въ бракъ въ Іоанномъ 1 <Ш ; 
кжшныш - основателемъ нашего Государ» 
<т»а,иприяесянамъ гербъ, устрояетъ первый 
націь Дворъ, И' дополняетъ первое Греческое 
вліяніе на Россію. Вспомните теперь пят¬ 
надцатое столѣтіе, вспомните съ какими 
величайшими затрудненіями утверждено бы* 
яо единовластіе во всей Европѣ; у насъ не 
было почти никакого: всѣ родыУдѣльвыхъ Кня¬ 
зей вымерли или обмелѣли къ этому времени, и 
Москва должна была только что прибирать 
ихъ наслѣдство къ своимъ рукамъ. Новгородъ* 
Рязань, Тверь, Вятка , страны Сѣверскія* 
Пермь, - Малороссія, не области, а цѣлыя Го* 
еударства Европейскія, почти не былитимм 
рены нами, а только покори.іись, повинуясь 
силѣ какаг 9 - шо естественнаго тяготѣ¬ 
нія. -Какъ освободилась Россія изъ - подъ 

ига Монголовъ? Почти безъ ея вѣдот: 
Іоаннъ и Ахметъ, устрашившись другъ дрдк 
друга, разошлись въ разныя стороны , ч>дию 
въ Москву, другой въ Орду, а между тѣмъ 
1480 годъ считается эпохою нашего - освоп 
божденія. И дѣйствительно, Орда, раздѣлен¬ 
ная на многія ханства, послѣ не могла уже 
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ё#лЫ устрашать Россіи , иваѣ ея ч{мшйр, 
одна :** другою ,і яаяиная. съ.лКжцци^дотв» 
«ШОьі намъ , настолько неволею *.. сдапмв 
в<Шю. ; Спасеніе Россіи дань Шилковъ пЦЬ» 
дещ», когда въ. -.одной части «я яечагамме» 
уже. книги съ именемъ Владислава Жигцмонг 
товкча въ заглавіи , а другая. готова бит 
присягнуть Гусщаву Карловичу, избраміа ня 
Престолъ Фамиліи Романовыхъ въ лиц* сея* 
иадцатилітняго юноши, укрывавшагося дог 
ввод* въ глубин* монастырской келліи, Фами¬ 
ліи Романовыхъ, которая дала Россіи Алек* 
Сѣд, Ѳеодора , Петра , — прибавлю здѣсь и 
Елисавету, основательницу Московскаго Уни¬ 
верситета, — менѣе ди удивишельны? Н 
макова связь между смертью въ Углич* семи- 
лѣшжяго Царевича Димитрія, игравшаго въ 
вишу можемъ, и реформаціею Петра! А по¬ 
слѣдняя не могла бы произойти такъ безъ дер* 
вито происшествія* Не пресѣкись родъ Москов- 
вдохъ Князей : ее было бы Романовыхъ , не 
было бы Петра. А судьба сего Петра, который 
младенцемъ еще прошелъ невредимо сквозь ты* 
спя сіцрѣльцевъ и раскольниковъ, мимо кояіи 
м миней, мимо властолюбивой Софіи, и Сѣдъ 
на отеческій Престолъ; котораго послѣ, вѣ 
лѣтахъ мужества, ве брали ни порохъ, на 
ядъ., им желѣзо! Присоедините сюда жизнь 
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еще одного человѣка, который, кажется, дол¬ 
женъ былъ нарочно бѣжать изъ Женевы, 
чтобъ овладѣть воображеніемъ младенца, воз¬ 
будишь въ немъ любопытство и удивленіе 
Къ иностранцамъ, то есть бросить въ его 
душу первое сѣмя всѣхъ будущихъ преобра¬ 
зованій. Я говорю о Лефортѣ. Кому пред¬ 
назначено было судьбою постигнуть намѣре¬ 
нія Петра, довершить его начинанія, прибли- 
зшпь Россію еще болѣе къ. ея цѣли? Принцес¬ 
сѣ изъ Герцогства Ангалыпъ-Цербстскаго, ко¬ 
тораго имени предъ симъ неслышно было въ 
Россіи. — Событія нашего времени менѣе 
ли чудесны? Наполеонъ нападаетъ на Россію 
съ силами всей Европы; какой счастливый 
случай, казалось бы, для Турціи и Швеціи от¬ 
мстить намъ за прежнія раны, имъ нанесен¬ 
ныя, и возвратить себѣ завоеванія Екатери¬ 
ны и Александра. Нѣтъ. Онѣ именно въ это 
время уступаютъ, утверждаютъ за нами но¬ 
выя страны. И при какихъ правителяхъ? При 
'Бернадоттѣ и Махмутѣ. Но какъ Наполеонъ* 
первый политикъ своего времени,, могъ выпу¬ 
стишь изъ виду это развлеченіе наншхъ силъ* 
которое почти вѣрно обезпечивало ему побѣ¬ 
ду? На него нашло непостижимое затмѣніе , 
и враги сдѣлались намъ друзьями*, и даже 
помогли выйдти изъ критическаго положенія, 
Уч. Зап* Часі. I. % 
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Не правда ли, что всѣ сіи событія были бы 
почтены невѣроятными баснями, Сели бы не 
составляли истинной Исторіи? Въ Исторіи 
языка, промышленности, внутренняго управ¬ 
ленія , встрѣчаются такія же чудеса ; такъ 
напримѣръ, бѣдный крестьянинъ, рыболовъ, съ 
беретовъ Ледовитаго Моря, который подъ- 
двадцать лѣтъ только началъ учиться грамо* 
тѣ, преобразовалъ Русское слово и далъ сво¬ 
имъ соотечественникамъ новое , сильнѣйшее 
Орудіе въ благородныхъ преніяхъ Съ Европей¬ 
скими народами; во сколько времени процвѣ¬ 
ли наши Фабрики! и проч. и проч. 

Далѣе—частнаяИсторія получаетъ боль¬ 
шую занимательность отъ характеровъ дѣйст¬ 
вующихъ лицъ; наша представляетъ цѣлый курсъ 
Психологіи въ лицахъ: я не думаю, чтобъ ка¬ 
кое-либо Государство могло выставить мно¬ 
го такихъ людей сряду, каковы были у насъ 
Іоаннъ ПІ вмѣстѣ съ СоФІею и Еленою, Ва¬ 
силіемъ и Димитріемъ, Іоаннъ Грозный съ 
Сильвестромъ и Адашевымъ, Курбскимъ и Ску¬ 
ратовымъ, Борисъ Годуновъ съ своимъ семейст¬ 
вомъ, Самозванецъ, Шуйской, Скопинъ и Болот¬ 
никовъ, наконецъ герои междуцарствія —Гер¬ 
могенъ, Ляпуновъ, Діонисій, Падицынъ, Мининъ, 
Трубецкой, Пожарской, за коими слѣдовали Фила¬ 
ретъ, Алексѣй, Софія; не говорю уже здѣсь о 


ОідШіесІ Ьу Соодіе 



19 


Истрѣ Великомъ, которым одинъ составляетъ 
собою цѣлый народъ. Цѣлый вѣкъ, цѣлую Ис¬ 
торію. И въ какихъ разнообразныхъ откате- > 
ніяхъ. находились сіи люди! Чрезъ какія сту¬ 
пени напримѣръ перешла душа Годунова, ко¬ 
торый, женясь на дочери падача Іоаннова, маъ 
простат дворянина сдѣлался приближеннымъ 
вельможею , правителемъ , Царемъ, который 
имѣлъ сладостное удовольствіе видѣть Рос¬ 
сію, вознесенную его трудами н мыслями на. 
верхъ могущества и славы, и чрезъ минуту ^ 
пасть жертвою мелкой личной злобы, и на 
смертномъ одрѣ предчувствовать гибель дра¬ 
жайшаго своего семейства , которое любилъ 
онъ больше всего на свѣтѣ. Простое повѣство¬ 
ваніе о судьбѣ его, °о жизни таинственнаго 
Самозванца съ его Мариною , о Шуйскомъ, 
суть такіе романы , которыхъ никогда не 
моглобъ создать богатое воображеніе Вадтера 
Скотта. 

Скажемъ нѣсколько словъ о Сихъ лицахъ 
въ друтхъ отношеніяхъ. Союзъ Іоанна III 
съ Литвою и Польшею , Крымомъ и Валахі- 
ею, отношенія къ Турціи н Золотой Ордѣ, 
связи и договоры Годунова , представляютъ 
училище для иегоціаторовъ, въ которомъ 
они найдутъ много опытовъ и любопытныхъ 
свѣдѣній для себя даже послѣ Исторіи совре- 

* г* 
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меяяыхъ Европейскихъ Государей — Лудовика 
XI* Фердинанда Кащолика и Карла У. До 
сихъ поръ мы не отдавали должной справед¬ 
ливости нашей старинной Дипломатіи, по» 
тому Что по какому-то странному преду¬ 
бѣжденію не смѣли сравнивать нашихъ дѣль-. 
цовъ.съ Западными Министрами; но, отки¬ 
нувъ блестящія имена, я не знаю, въ чемъ и 
много ли уступятъ имъ наши Щелкаловы , 
Власьевы и Годуновы. 

, < Наконецъ слѣдуетъ говорить о Россій¬ 
ской Исторіи въ отношеніи къ настоящему 
времени. Мы живемъ въ такую эпоху, когда 
одна ясная мысль можетъ имѣть благодѣ¬ 
тельное вліяніе на судьбу цѣлаго рода че¬ 
ловѣческаго , когда одно какое - либо истори¬ 
ческое открытіе можетъ подать поводъ къ 
Государственнымъ учрежденіямъ. Какое слав¬ 
ное поприще , какіе великолѣпные виды для 
Науки! — Съ другой стороны "не часто ли 
случается намъ слышать восклицанія: за 
«&мъ у насъ нѣтъ того постановленія или 
этого. Еслибъ сіи ораторы были знакомы съ 
Исторіею , и въ особенности съ Исторіею 
Россійскою, то уменьшили бы нѣкоторыя свои 
жалобы, и увидѣли бы, что всякое постанов¬ 
леніе должно непремѣнно имѣть свое сѣмя и свой 

корень, й что пересаживать чужія растенія, 

.. * 
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какъ бы онѣ нн были' пышны и блистатель¬ 
ны, не всегда бываетъ возможно или полез¬ 
но, по крайней мѣрѣ всегда требуешь глубо¬ 
каго размышленія, великаго благоразумія и 
осторожности. Далѣе -— они увидѣли бы яс¬ 
но собственные наши плоды , которымъ на- 
, прасно искать подобныхъ въ другихъ Государ¬ 
ствахъ, и преисполнились бы благодарностію 
къ ІІромыслу за наше удѣльное спасшіе. Въ 
этомъ отношеніи Россійская Исторія мо¬ 
жетъ сдѣлаться охранительницею н блюсти¬ 
тельницею общественнаго спокойствія, еа- 
,мою вѣрною и надежною. г - 

Вощъ, по чему изученіе Россійской Ие-. 
.торіи полезно, важно, необходимо» Я ста¬ 
рался обозрѣть нѣкоторыя ея особливыя 
качества и представить ея отношеніе . къ 
современному міру , къ наукѣ , къ настоя¬ 
щимъ обстоятельствамъ. Я не упомянулъ 
только объ одной важнѣйшей причинѣ, ко¬ 
торая болѣе всѣхъ другихъ должна возбу¬ 
дишь насъ къ сему, занятію , и которую л 
предоставляю собственному сердцу каждаго: 
Россійская Исторія — это мы сами , наша 
плоть и кровь, зародышъ нашихъ собствен¬ 
ныхъ мыслей и чувствъ, которыя, постепен¬ 
но развиваясь отъ самаго грубаго начала, 

* наконецъ получили въ насъ настоящую сте- 

* • ' 
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■ пень своем зрѣлости. Изучая Исторію мы 

- изучаемъ саяихъ себя, достигаемъ ' до своего 
самопознанія, высшей точки народнаго илич- 

.наго образованія. Это книга бытія нашего'. 

И когда мы можемъ съ большими надеж¬ 
дами начать свои труды, какъ не въ наше 
время ? АВГУСТѢЙШІЙ МОНАРХЪ прини¬ 
маетъ Отечественную Исторію подъ высо- 

■ кій покровъ СВОЙ; просвѣщенное Начальство, 

■ постигшее всю важность Историческихъ за¬ 
нятій, доставляетъ всѣ нужныя средства для 

’Иіъ продолженія. Мы повторимъ здѣсь всег¬ 
дашнее наше желаніе, чтобъ скорѣе изданы 
были лѣтописи и прочіе источники Россійской 
Исторіи, чтобъ плоды Археографической Экспе- 
• диціи Строева были .обнародованы во всеобщее 
свѣдѣніе, и не остались тлѣть въ архивахъ, какъ 
то къ неСчастію случилось съ трудами дру- 

- гихъ нашихъ. незабвенныхъ изслѣдователей. 
Тогда только Россійская Исторія получитъ 

' надежное основаніе, тогда только обозна¬ 
чатся всѣ матеріалы, ивъ коихъ долженъ соз¬ 
даться великолѣпный ея храмъ. 
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2. ИСТОРИЧЕСКОЕ ИЗЛОЖЕНІЕ СИСТЕМЫ 
РАСТИТЕЛЬНАГО ЦАРСТВА. 

Лекція Адъюнктъ- Профессора Максимовига. 

Ш тосіиіаііапёя зіпе Ьатшопіа поп тизіса 9 
віе яоііопея яіпе зузіетаіе поп ясіепііа «Іісеп- 
Лае. №зі аеіегпит іп сопііпиа тагіеіаіе, іпПпі- 
іит іп гетеіаііопе Ппііа, ^аае^іти$, Гга^іііа 
позіга зрея «І іпапез позігаё вопіепііопсі I* 

Ргіе*. 

Изложеніемъ Системы Лгардовон и На* 
Пашковъ системы Фриса окончено наше раз¬ 
смотрѣніе всѣхъ важнѣйшихъ сиещенъ расти¬ 
тельнаго царства. 

Всѣ онѣ представляютъ намъ постоян¬ 
ное , посшепенно-возрасгаающее стремленіе 
ума открыть то единство и ту стройную, 
гармоническую цѣлость, которыя находятся 
въ разнообразіи растительной природы. Слѣд¬ 
ственно представленіе разнообразія м много - 1 
различія въ стройномъ единствѣ н цѣлости, 
есть истинное значеніе С нс ними. 
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Но природа не вдругъ открываешь чело¬ 
вѣку свои таинства; не многимъ доступно ея 
внутреннее святилище. Отъ того происхо¬ 
дитъ множество системъ, кои можно назвать 
только опытами ума представить много- 
различіе предметовъ природы въ порядкѣ и 
подчиненіи извѣстнымъ началамъ. И мы ви¬ 
дѣли уже, что многимъ изъ срхъ опытовъ 
удавалось Ьшкрывать нѣчто изъ тайнъ при¬ 
роды; и что въ каждомъ изъ нихъ есть свои 
недостатки и заблужденія. — Истинное при¬ 
надлежитъ природѣ, и, будучи открыто умомъ, 
остается навсегда достояніемъ Системы. 
Ошибочное принадлежитъ- своему автору и 
времени, и остается, только какъ поучитель¬ 
ный памятникъ историческій. Ни одна изъ 
бывшихъ доселѣ системъ не удовлетворяетъ 
тому, чего 'требуетъ умъ отъ Системы. —■ 
она далека еще отъ совершенства. 

Несправедливо однакожъ, въ слѣдствіе сего, 
отказываться отъ Естественном Системы, ко¬ 
торую великій Линией называлъ первою и по¬ 
слѣднею цѣлію Б отаникп. Уаге такъ много для 
нея открыто* положительнаго и достовернаго, 
оправданнаго временемъ и принятаго большин¬ 
ствомъ мнѣніи, даже различныхъ въ своемъ 
основаніи.. Уже открыты берега сей новой 
твердой земли, какъ берега Америки' во вре* 
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мена Колумба! Невѣріе ві семъ случаѣ было 
бы анахронизмомъ. 

Но несбыточна была бы и мысль, соз¬ 
дашь прочную, Систему теперь, послѣ 
■столькихъ неудачъ; послѣ того , какъ въ на 
тихъ глазахъ разрушаются системы, казав¬ 
шіяся окончательными. Сколь удовлетвори¬ 
тельною, напримѣръ, казалась недавняя систе¬ 
ма, выводившая из ъ простой, безраэлкиюй тох> 
кн все разнообразіе животнаго тѣла и всего 
животно-органическаго царства! Но послѣ ми¬ 
кроскопическихъ наблюденіи Эренберга, от¬ 
крывающихъ сложное строеніе тѣла въ ма¬ 
лѣйшихъ Инфузоріяхъ, въ самой Мопаді , мы 
принуждены разстаться съ симъ ученіемъ о 
первоначальной простотѣ организма, какъ съ 
блестящею мечтою ума. 

Несправедливо требовать Системы ненз- 
мѣнцой, неподвижной. Безконечно-разнообраз¬ 
ная природа неистощима въ предметахъ для 
нашего изслѣдованія. Умъ нашъ неограниченъ 
ВЪ стремленіи къ усовершенію.—Неподвижное 
окамеЯѣніе противно жизни ума, также какъ 
Совершенный покой несовмѣстенъ съ жизнію 
Природы. Когда рп» достигаетъ той высо¬ 
ты,' которая прежде казалась для него край¬ 
нимъ предѣломъ его восхожденія; тогда 
открываются ему новый' горизонтъ и дру- 
•* . • 

* ♦ • 

Оідііііесі Ьу Соодіе 



гіе вйды. — Новому поколѣнію доегааепг- 
ся уже готовымъ то, что съ трудомъ до¬ 
бывалось поколѣніемъ прошедшимъ. Гдѣ окан¬ 
чиваютъ предки, ійамъ начинаетъ потомство 
и идетъ далѣе. Система, будучи нлодомъпро^ 
шедшихъ опытовъ; носитъ въ себѣ зародышъ 
новой, грядущей жизни, передаетъ ей въ наслѣ¬ 
діе свои опыты и необходимо уступаетъ ей 
свое мѣсто. Всѣмъ время, и время всякой ве¬ 
щи подъ небесѣмъ! 

Такимъ образомъ различныя системы пре¬ 
ходятъ, рождая одна другую и смѣняясь оче¬ 
редно; а между тѣмъ постепенно копится, 
зрѣетъ и совершенствуется Система , какъ 
одно великое, общее дѣло всѣхъ частныхъ 
усилій ума. 

И если Система должна быть пло¬ 
домъ предшедшаго знанія , содержащимъ въ 
себѣ сѣмена дальнѣйшаго, совершеннѣйшаго 
развитія Науки; то намъ необходимо было 
предварительное критико-историческое- раз¬ 
смотрѣніе бывшихъ системъ растительнаго 
царства. Ибо и по словамъ Премудрости: 
аще Же п многаго искусства желаетъ кто , 
вѣсть древняя и бита хотящая разсмо- 
трлетъ (УИІ 8.). 

» « * 

' ■ ’ ' * 

' * * * 
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Посмотримъ же ещё разъ на извѣстныя 
уже ламъ системы влебсті , принимая ихъ 
за различныя направленія одной, постепенно* 
совершенствующейся Системы растительнаго 
.царства. Тогда уже, по даннымъ я бывшимъ 
направленіямъ, мы можемъ не безъ основанія 
заключить и о будущихъ ея видахъ. 

Послѣ того уже можемъ приступишь и къ 
обозрѣнію царства, по чертежу (*), который 
составилъ я при соображеніи всѣхъ извѣст¬ 
ныхъ мнѣ системъ, и который впервыя былъ 
мною предложенъ вашимъ товарищамъ въ 
1831 году. 

^ *) Онъ приложенъ въ концѣ сей лекціи и 
будетъ подробнѣе раскрытъ въ одной изъ 
слѣдующихъ книжекъ Ученыхъ Записокъ. Само 
собою разумѣется, что начертаніе сіе, осо» 
бливо въ своихъ подробностяхъ, всегда готово 
къ измѣненію, какого потребуетъ необходимость, 
на новыхъ открытіяхъ основанная. Разумъ всег¬ 
да требуетъ для науки опредѣленной формы \ 
но <х>орма сія всегда условливается содержат- 
емЪ науки — природою. Въ совершенной наукѣ 
или системѣ умъ и природа, Форма и со¬ 
держаніе -г— сотлись бы совершенно. Тогда зна¬ 
ніе наше было бы ясновидѣніемъ . — Но умъ' 
натъ далекъ еще отъ такого дружнаго един¬ 
ства съ природою; она не представилась про- 
- зрачною для его взора и не открыла ему та • • 

инственной груди своей , въ завѣтномъ лонѣ 
коей хранятся сокровеннѣйшія тайны ед жизни! % 

ч 
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Разсматривая Систему, отъ ел нача¬ 
ла до нашего времени, замѣчаемъ, что 
.она ошъ с астнаго познанія растеній нерв' 
.ходила постепенно къ болѣе общимъ сте¬ 
пенямъ сродства ,(*):. отъ вида и рода 
къ разряду , отъ.' разряда къ расположенію 
въ классы н къ соединенію въ области. Для 
достиженія каждой изъ сихъ степеней какъ бы 
назначено было свое время, и преждевремен¬ 
ное покушеніе соединишь въ высшія степени, 
вводило Систему въ искуственгіость. 

На сей постепенности восхожденія Си¬ 
стемы отъ нисшихъ и болѣе частныхъ сте¬ 
пеней къ высшимъ и болѣе общимъ, развитіе 
Системы я раздѣляю на три періода ( ** ). 

(*) Степени сродства . въ растительномъ и жи¬ 
вотномъ царствахъ я принимаю слѣдующія и 
въ такомъ порядкѣ : половина (ЬетіврЬаега) , 
область (ргоѵіпсіа), удѣлЪ (радия}, классъ (сіа*- 
аі»), округъ (соЬогз), разрядъ (огсіо), отрядъ 
(ігіЬи*), родъ (§епи*) и подродъ (зиЪ-епиз), видъ 
разность (ѵагіеіаз), называемая породою 
(по 4>р. гасе) , когда становится постоянною. 
Семейство (Гатіііа) , которымъ хотѣли замѣ¬ 
нить слово разрядъ, теперь имѣетъ уже не¬ 
опредѣленное значеніе, на каковые случаи я 
его и оставляю. 

(**) Раздѣленіе сіе предложено мною въ моемъ Раз¬ 
сужденіи о системахъ растительнаго цар¬ 
ства, 1897. — 
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Періодъ' /к — отъ Чезальтша до Лин* 
иея, съ 1583 по 1749 г. : — Это періодъ' 
искусственныхъ системъ. Система дошла до 
различенія и опредѣленія родовъ и видовъ. 

I 

Періодъ ап — отъ Линнея до Жюсъе, 
съ. 1749 но 1790 г. — Это періодъ сете* 
ставенныхъ разрядовъ, до различенія и опре¬ 
дѣленія коихъ дошла здѣсь Система. 

Періодъ 3 й —съ 1790 года до нашего вре¬ 
мени.— Это періодъ текущій, въ которомъ за¬ 
мѣтно стремленіе къ классорасположенію ра¬ 
стеній и къ созданію цѣлой Системы. 

Періодъ первый.. 

Вы знаете уже, что древность не оста¬ 
вила намъ памятниковъ познанія растеній въ 
систематической связи, и что оно начинает¬ 
ся съ возрожденіемъ наукъ, въ ХУІ вѣкѣ. 
Система могла начаться тогда только, когда, 
для различенія растеній, стали наблюдать цвѣ¬ 
ты. и плоды , въ коихъ природа растеній, слѣд¬ 
ственно и сродство ихъ, выражаются полнѣе, 
сосредоточеннѣе и потому явственнѣе, какъ 
душа въ лицѣ. Первый на сіе обратилъ 
вниманіе Швейцарецъ Гесперъ : и вслѣдъ за 
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тѣмъ ( 1583 ) явился зародыціъ, Системы — 
система основанная Чезальпнномъ на заро-, 
дьипѣ и плодъ растеній. Кромѣ Славянина, 
Залцзілнскаго , (1592) — замѣчательнаго и по 
своему ученію о полахъ растеній — никто не 
понялъ, что указанное Чезалыінномъ основа* 
те Системы есть истинное. Оно было> ' 
слишкомъ трудно для того времени, когда, 
привыкши къ простому воззрѣнію на- наруж¬ 
ность растеній, самой Системы желали толь¬ 
ко для легчайшаго частнаго различенія ра¬ 
стеній. И вотъ опять въ теченіе цѣлаго 
столѣтія продолжается простое воззрѣніе 
на наружность растеній; все вниманіе обраще¬ 
но на .виднѣйшія части стана (*) раститель¬ 
наго; по наружнымъ и чувственнымъ его ка¬ 
чествамъ , а не по устройству цвѣтка и 
плода, описывается множество растеній. 
Представителями сего вѣка могутъ почесть-: 
см братья Бавгины. 

Замѣчательно , что и Система Астро¬ 
номическая Коперника имѣла такую же судь¬ 
бу : въ теченіе цѣлаго вѣка , до самаго Га¬ 
лилея, она оставалась въ забвеніи ! 


(*) Станомъ (согти») я называю совокупность 
органовъ возрастанія (іпсгезсепііа), ш. е. кор¬ 
ня , стебля, листа и почекъ или Зиновьевъ 
( ЬуЬегпасиІит ). См. Органологія растеній . 
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Но, какъ извѣстно вамъ, на различіяхъ 
стана или органовъ возрастанія, основывают- 
ся преимущественно признаки разностей. . и 
ендовъ-,, род ыже 1 основываются на органахъ 
рожденія (цвѣткѣ и нлодѣ): отъ того въ те- 
ченіе онаго столѣтія умножалось только на* 
с износ познаніе растеній. И если система 
Чезальпинова представляла намъ прозябающія 
зародышъ Системы; то въ теченіе Бавгинов- 
скагб столѣтія, она, можно сказать, произра¬ 
стала въ обширный станъ. 

Морнзонъ ( 1680 ) возобновилъ для нея 
наблюденіе цвѣтка и плода, и ея разцвѣта- 
ніе начинается въ системѣ Ривина , осно¬ 
ванной на числѣ лепестковъ (1690 ). Пыш¬ 
нѣе разцвѣла она въ системѣ Турнефорто¬ 
вой , основанной на Фигурѣ вѣнчика (1694). 
Наконецъ уже въ браіной систем К Лин- 
неевой \ основанной на родовыхъ частяхъ 
цвѣтка, довершается полное и плодотворное 
ея цвѣтеніе (1734). 

Вмѣстѣ съ онымъ началомъ цвѣтенія 
Системы , возобновленной Моризономъ, опи¬ 
саніе растеній усилилось. Линней говоритъ, 
что въ теченіе 20 лѣтъ (съ 1683 по 1704), кои 
онъ назвалъ золотымъ вѣкомъ Ботаники, сдѣ¬ 
лано вдвое больше, чѣмъ съ самаго начала 
до того времени. 
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Послѣ сего, двадцатилѣтія слѣдовали раз¬ 
ныя попытки систематическаго расположе¬ 
нія и споры о бракахъ растеній. Все ашо, 
как» и все почти знаніе Ботаники , пред¬ 
шествовавшее Линнею, слилось въ его ухеніп 
и. въ его браіноіі системѣ (1731 — 1734) , 
котораіц не смотря На свою пскуственность , 
была столь удовлетворительна для того вре¬ 
мени, что увлекла за. собою большую часть 
Ботаниковъ и ознаменовалась рѣдкимъ , вѣко¬ 
вымъ успѣхомъ. 

Понятно, что только съ возобновлен¬ 
нымъ разсматриваніемъ цвѣтка и плода, мог¬ 
ло начаться познаніе родовое ( Спет. § 26). 
ТурнеФоршъ первый началъ ясное опредѣле¬ 
ніе родовъ растеній. Но у него все еще смѣ¬ 
шаны были виды и разности, формы корен¬ 
ныя съ случайными. Познаніе видовое не мог¬ 
ло быть выяснено безъ родоваго: зіпе поііііа 
депегіз пиііа езі сегіііибо зресіеі (Ыпп.). По¬ 
тому. только Линней сталъ различать надле¬ 
жащимъ образомъ виды и разности (*), а съ 
тѣмъ вмѣстѣ и родовые признаки довелъ 
' - .. - ■ ■ - - - 

(*) Число видовъ у К. Бавгина ( 1596) было 
1Ю00; у ТурнеФорта (1694) — 10,146; у Райя 
(1704) — 18,655; но Линней, приведя разности 
къ видалъ, въ 1762 считалъ только 7000 видовъ! 
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до большей выразительности н опредѣлитель¬ 
ности. 

Такимъ образомъ Линнеева система пред¬ 
ставила довершеніе Систем» переаго періо¬ 
да ; тутъ она достигла до различенія и 
опредѣленія признаками родовъ н ендовъ — 
двухъ ближайшихъ и неразлучнѣйшихъ степе¬ 
ней сродства. 

И это почитаю я настоящимъ дѣломъ 
Системы въ первомъ періодѣ, которое опре¬ 
дѣлилъ еще Чезальшшъ, сказавъ: соп/шіз §е- 
пегіЪиз отпіа соп/ипДі песеязе езі. 

Родовая цѣлость видовъ сохраняется н 
въ искусственной системѣ, между тѣмъ какъ 
ей непрощнвио сближеніе родовъ несродныхъ 
и разлученіе сродныхъ. Посему дальнѣйшее 
соединеніе родовъ въ разряды и классы, про* 
изволшо на какой - либо примѣтѣ основыва¬ 
лось, и только случайно могло иногда выхо¬ 
дить естественнымъ. 

Довершеніе Системы перваго періода 
ознаменовалось употребительнымъ съ 'тѣхъ 
поръ двоесловнымъ названіемъ растеній {т. 
е. наименованіемъ рода и вида), замѣнившимъ 
, прежде употребительное многословное и не- 
оцредѣленное наименованіе растеній. 

Въ концѣ сего періода Кораллы возвра¬ 
щены животному царству; оставлено (впер- 
У*. Зли. Часть I. . 3 
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вдя Бивиномъ , потомъ Линйеемъ). Арисйісѵ 
шелевское разлученіе травъ отъ деревъ і 
и.. замѣнено естественнымъ дѣленіемъ цар¬ 
ства на Двноцвітныл и ТаппоцвЪтнця. На 4 
К 0 нецъ должно сказать еще * что и раздѣле 4 
ніе Тайяоцвѣтяыхъ растеній на 4 отдѣле - 1 
нія, кои (послѣдуя Гледичу* 1764) принимаемъ 
за классьі, приготовлено -въ семъ же Періодѣ* 
Вообще же замѣтить должно $ кто го 4 
сподсшвовавшее въ семъ періодѣ поверхност-» 
ное обозначеніе растеній Линней довелъ 
до точнаго различенія и Представленія въ 
ФОрмѣ, соотвѣтственной Наукѣ; ему Бо-» 
тагіика обязана основаніемъ своей Философы 
п анализомъ, Съ открытіемъ коего послѣ¬ 
дующіе ботаники устремились всего болѣе 
на описаніе и опредѣленіе видовъ* 

Ламарковъ .Аналитическій методъ , мож л 
Йо Сказать,. безсистемнаго опредѣленія родовъ 
' • и видовъ,, гдѣ отброшено всякое Соединеніе 
жъ разряды и классы, Представляетъ собою 
Окончательную крайность Системы перваго 
періода 1 Замѣчательно , что онъ явился въ 
* . годъ смерти Линнеевой (1778). 

Періодъ второй , 

Съ тѣмъ, вмѣстѣ какъ дѣло Системы пер¬ 
ваго періода* достигало своего назначенія, 

. ■ ч 
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Шаів открываться длй' Нея новые йид& 
Смѣшенное понятіе о видимомъ сходствѣ ра- 
Ьтеній и Систематическомъ сближеніи оныхъ 
п6 одному признаку* господствовавшее въ 
первомъ періодѣ, сіНалО переходить въ поня- 
Пгіе объ ёстеспівенноліъ сродствѣ ихъ* въ сбво+ 
купноётп примѣтъ состоящемъ* и о соеди¬ 
неніи въ семейства (Гашіііа). Это говорилъ 
еще Магноль въ 1Ѳ89 г.* и это есть пре¬ 
образованіе вшораго періода, коему дѣйстви¬ 
тельное начало положилъ великій Линней, 
Довершившій собою Періодъ Первый. Изъ смѣ<* 
Шейнаго понятія прёдшедШихъ ботаниковъ 
Объ естественномъ сходствѣ или сродствѣ й 
Систематическомъ Сближеніи растеній* Лин¬ 
ией различилъ для Системы пскуспівённое * 
Удовлетворяющее временнымъ необходимо¬ 
стямъ науки* и ёётествённое * Удовлетворя¬ 
ющее Всегдашнимъ ея требованіямъ и со¬ 
отвѣтственное самой природѣ; ОгШпея гіа- 
іигаіез таЬвиі Че пагиёа ріапіагшн} агіійеіаіез 
іа йіафіозі ріаоіашт ( ЫіЫ .). 

Признавая бранную систему ёвіок» Искус» 
сниженною и временною (въ замѣчательномъ пись¬ 
мѣ къ Галлеру) * онъ устремился къ облике* 
Нію родовъ въ естественный! разряди ; ибо 
видѣлъ, что съ этаго должна Начаться Есте¬ 
ственная Система. Въ словахъ его: СіаззеЛ 
. * 3 * . 
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ігаііа* ргоропо, $е<1 воіов оічЦпез, выражено и 
«го намѣреніе, и настоящее дѣло Системы во 
, второмъ періодѣ. 

Я уже излагалъ вамъ Линнеево ученіе о 
сродствѣ растеній, состоящее въ полной 
вѣрѣ въ Систему Природы, въ подтненіп 
признака сродству и въ совокупномъ наблю¬ 
деніи сродства растеній по частымъ примѣ¬ 
тамъ, а еще болѣе по общему; цѣлостному 
выраженію оныхъ или фнзіогноміп (ЬаЬііив), 
которую почиталъ онъ невыразимою словами 
И не для всякаго доступною, — которая 
познается болѣе цѣльнымъ взглядомъ на пред¬ 
метъ, нежели частнымъ разсмотрѣніемъ под¬ 
робностей. 

Здѣсь повторю только, что шѣ, кои 
знаютъ и величаютъ Линнея ію одной нс- 
куешвенной его системѣ, не знаютъ подлин¬ 
наго его величія! 

Опыты сближенія растеній въ разряды у 
кои назвалъ Линней Отрывками (Ргадтепіа), 
впврвыя онъ издалъ 1738 г. (въ Сіаззез ріап- 
ч гагат). Они составляли его любимое занятіе 
Въ послѣдніе годы его жизни, и онъ оста¬ 
вилъ ихъ 55, безъ опредѣленнаго порядка 
(предоставляя то будущему времени) и не 
обозначивъ признаками: онъ хотѣлъ призна- 
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ковъ существенныхъ , а они н доселѣ не для 
многихъ разрядовъ найдены. 

Вотъ начало втораго періода, начало 
болѣе созерцательное ! 

Между тѣмъ во Франціи возникло дру¬ 
гое ученіе, отличающееся подчиненіемъ срод¬ 
ства признаку и направленіемъ къ дробности. 

Адансонъ былъ первый, своенравный спо¬ 
движникъ сего ученія, не хотѣвшій признать 
ничего Линнеевскаго. 

Откинувъ вѣру въ систематическую цѣ¬ 
лость Природы, допуская (вмѣстѣ съ Еюф- 
фономъ) только особное существованіе тѣлъ 
и почитая степени сродства существующи¬ 
ми только въ нашемъ воображеніи, онъ думалъ, 
что сродство состоитъ въ количествен номъ 
большинствѣ примѣтъ и должно быть выводимо 
чисто - аналитически, изъ сложности оныхъ , 
безъ отношенія къ ихъ важности. Для сего онъ, 
съ дивнымъ трудолюбіемъ, составилъ сначала 
63 искуственныхъ системъ, и признавая сход¬ 
ными тѣ растенія, кои сошлись въ большемъ 
числѣ системъ, составилъ изъ нихъ 58 се¬ 
мействъ, давъ признаки описательные (1763) 
и представивъ разобщенными, полагая, что 
онѣ и въ Природѣ не внутреннимъ сродствомъ 
связаны, но размежеваны пустыми промежут* 
каин или раздѣлительными линіями. , 
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Лаврентій. Жюсье возвысилъ сіе ученіе, 
замѣнивъ несправедливое равенстве и боль? 
ншнещ^о примѣтъ, ощносител^ною вахностіі ц 
оныхъ и предпочтеніемъ однѣхъ другимъ. 

(Основываясь на семъ, Жюсье разряды 
роещавидъ естественнѣе (всѣхъ 100) и далъ им^ 
признаки болѣе опредѣлительные, въ знамени*; 
щомъсочиненіи своемъ Сепега ріапіагит (178(9), 
Кощорое сдѣлалось Уложеніемъ Системы віцо- 
раго періода; ибо въ опредѣленіи, признакацц 
семействъ или естественныхъ разрядовъ , со? 

' вершилось назначеніе Систему р ъ сомъ пе¬ 
ріодѣ. 

Жюсье увлекъ на сторону Естественной 
Системы ботаниковъ и тѣмъ еще, чтц 
разряды растеній' связалъ въ опредѣленный 
порядокъ , которымъ думалъ представит^ 
рортепен ноешь образованія царства. Но кдас- 
рорасположеціе ремеиствъ тогда было еще 
преждевременно для Системы; а потому въ/ 
ремъ отношеніи система Жюсье есть врё? 
менная, искусственная. Она искусственна ѵ( 
по однообразному основанію классовъ, состо- 
ѵ яЩему въ положеніи тычинокъ , ощноситель- 
нОмъ. къ пестику; и по пзвивисто-лпнепному 
способу представленія царства , приспособ-, 
ленному къ тогдашнему понятію о лѣствнцѣ 
и цѣпи въ природѣ. Сей линейный способ 
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Неудовлетворителенъ потому, чщо представ, 
ляетъ только сродство какой-либо группы 
ръ предыдущею и’послѣдующею , а не об* 
щую связь шр> ц це цѣдосіць царства (Си¬ 
стематика §). 

Періодъ третій. 

Собственнымъ дѣлоцъ Системы въ семѣ 
текущемъ періодѣ, я почитаю: клае^орас- 
Положеніе растеній п приведеніе царства .къ 
его цѣлости. Стремленіе сіе становится 
очевидно возрастающимъ : о томъ свидѣ¬ 
тельствуютъ и новыя попытки обработы- 
ванія отдѣльныхъ разрядовъ и родовъ, и мно¬ 
гіе опыты, кдассо-расположенія . всего царг 
рщва. Посмотрите , сколько сихъ опытовъ 
является особенно съ 1825 года 1 , классы ра¬ 
стеній А гарда (1825), начатки Системы Фри¬ 
сов о а (1825), два начертанія Системы Окё- 
на (1826, 1831), —обозрѣніе царства Рей.* 
хенбахово (1828), — естественныя разряды 
Барщлинга (1830) , — Система Рудодіфи, 
(1830), Система Шульца (1832); —- прибав¬ 
лю къ сему Руководство Кунтово (1831), 
Лпндлеево обозрѣніе (1830) и проч. 

Замѣтно, говорю, сильное стремленіе къ 
приведенію въ цѣлость растительнаго цар¬ 
ства; но съ этимъ вмѣстѣ виДИгае у весьма 
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многихъ ботаниковъ великую склонность къ 
дробленію семействъ, родовъ и видовъ. Изъ 
нагого заключишь должно , что теперь есть 
нѣсколько различныхъ направленій,* не говорю 
уже о тѣхъ запоздалыхъ, для которыхъ* все, 
что было .съ Системою въ теченіе цѣлаго 
вѣка, со времени искусшвенной Системы Лии* 
веевой — какъ бы не существовало! 

Различныя направленія сіи, отъ взаимна¬ 
го вліянія, могли и сами измѣняться, и про¬ 
изводишь смѣшенныя направленія ; но они 
есть, . и потому мы должны отличить ихъ, 
.м опредѣлишь между ними главныя . Сихъ 
главныхъ направленій въ современномъ пе¬ 
ріодѣ, мнѣ кажется , можно признать т/ш. 

I. Какъ послѣ: Ллннвя , довершившаго со¬ 
бою первый періодъ и начавшаго второй, 
бощаники занялись преимущественно описа¬ 
тельно ендовъ и родовъ растеній, что м 
господствовало до совершенія втораго пе¬ 
ріода; такъ вслѣдъ за Жюсье , большая чаешь 
ботаниковъ устремились къ обработкѣ раз¬ 
рядовъ иди такъ называемыхъ семействъ. 
Такимъ образомъ это есть первое, Адансоно- 
Жюсьевское направленіе или Школа Фран¬ 
цузская . Сюда принадлежатъ , по главному 
характеру трудовъ свонхъ , большая, часть 
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мужей , коихъ именами гордится Ботаника. 
Новѣйшими представителями сей школы мо¬ 
гутъ почесться Линдлей и Кунтъ; замѣча¬ 
тельнѣйшій по зоркости изысканій своихъ есть 
Бровнъ ; въ отношеніи же къ Системати¬ 
кѣ особенную именитость заслужилъ Декан - 
Аолъ, ученіе коего представляетъ возвышеніе 
сей школы до эклектизма. — Не входя однако 
же въ частное разсмотрѣніе заслугъ послѣ¬ 
дователей школы - сей у возмемъ ея собствен-, 
ное направленіе вообще. 

Главная отличительность ея, какъ вы¬ 
ше замѣтили, состоитъ въ подчиненіи срод- 
ства признаку. Признакъ въ ней главное, 
почти идеалъ. СЪагасЬегез -— ѵегі Ьоіапісагшп 
сі^ишііопит йпез (.Гизз.) ея девизъ! — По' 
исключеніямъ или уклоненіямъ отъ назна¬ 
чаемаго признака, дробятся семейства и 
роды. — Правда, что отъ сего наука 
богатѣетъ частными замѣчаніями ; но отъ 
сего же затемняется для Системы цѣлость 
царства. На одну степень семейства ста¬ 
вятся и великія отдѣленія царства и мелкіе 
отрывки: отъ такого уравненія безъ равно¬ 
вѣсія — теряется постепенность сродства, 
въ . которой и состоитъ наиболѣе цѣлость 
царства. {С ист. § 4.) Признаки заимствуются 
отъ' мелкихъ примѣтъ одного вещественнаго 
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образованія органовъ, часто оптъ одной при? 
мѣщы, н Притомъ произвольно г какъ будто 
въ растеніяхъ нѣщъ ничего, кромѣ веществен¬ 
наго образованія; какъ будто признаки мот 
гущъ быть доведены до точности-, какъ буд? 
що идеаламъ ашимъ не прошиворѣчашъ сами 
бощаннки, не говорю уже Природа, пребы? 
рающаЯцКло/о и постоянною, при всей измѣн¬ 
чивости нашихъ разграниченій! 

Такимъ образоцв Сцстема необходимо 
должна впадать въ искусственность оті, 
сего направленія. Вѣрно слѣдуя самому себѣ, 
безъ противодѣйствующаго вліянія, сіе на? 
Правленіе необходимо должно дойти до край¬ 
ности дробнаго анализа , кощорый въ со¬ 
стояніи представить не цѣлость царства, 
це Систему, но отрывчатыя семейства въ 
такой же безсвязности , какъ роды по ана? 
дційическому методу Лацаркову! . , . 

II. Другое, противоположное рему направ¬ 
леніе, явившееся въ третьемъ періодѣ, пред? 
ставляетъ Школа Нѣмецкая. — По идеалъ* 
цому направленію сей щколы, умоначёртаніе 
Сисщемы вносится въ природу, к подъ него 
подводятся ея произведенія. 

Началомъ сей школы послужило уче- 
ціе о превращеніяхъ растеніи , по которому 
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йхъ разнообразіе прицимаещся за' одно и то* 
же, различно повторяющееся начало. 

Прообразованіе ученія сего находится 
еще у Лищнея (Ргоіерзіз рІаЩ.); но изящнѣе 
и полнѣе оно представлено всеобъемлющимъ 
Гёте , въ самомъ началѣ сего періода (Уегі 
«исЬ йѣес <3іе Ме^аторрЪозе сіег РЯапхеп. 
1790). Ученіе сіе цадо по малу распростра¬ 
нилось и содѣлалось теперь необходимымъ, 
отличительнымъ . элементомъ въ ботаникѣ 
вообще: оно придало собою новый блеску 
щкодѣ Французской. Но рѣшительное при¬ 
мѣненіе къ Системѣ ученіе сіе получило у 
Оке на , который , простирая тожество на 
всю природу,, и основавъ на немъ свою На-, 
ргуральную Философію ( 1810 ) , первый на¬ 
черталъ по оному планъ Системы расти? 
щельнаго царства. По плдну Сему все цар? 
ршво растеній представляется какъ однц 
реликое растеніе, коего органы образовались 
цѣлыми классаци; каждый Изъ сихъ классовъ^ 
выражая свою особуіц идею, развивается по' 
одному общему образцу. •— Такимъ образомъ 
римъ начертаніемъ назначается царству одно¬ 
образное единство , противоположное разно? 
рбразной дробности аналитической. 

Пытаясь подвести природу подъ свое 
умоначерщаніе, Ркенъ Не разъ измѣрялъ Си? 
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стему свою, какъ распространеніемъ назна¬ 
чаемой имъ рамы, такъ и размѣщеніемъ въ 
ней растеній. — Къ сей школѣ принадлежатъ 
Системы Репхепбаха , Рудольфи. 

Ученіе сей школы открыло для Системы 
новую идеальную сторону природы и утверди¬ 
ло умъ въ ея цѣлости. Но оно, признавая со¬ 
отвѣтствіе ума съ природою, цѣлость приро¬ 
ды не изъ нея самой извлекало, а выводило 
оную изъ ума. Чрезъ сіе природа слишкомъ, 
подчинилась особному (индивидуальному) раз¬ 
умѣнію каждаго, которое и безъ того уже 
такъ много имѣещъ мѣста ьъ изъясненіи приро¬ 
ды. Система логически - вѣрная, не есть еще 
Естественная.— Такимъ образомъ по направле¬ 
нію сему, наука впадаетъ въ искуственную одно¬ 
сторонность; ибо здѣсь имѣетъ мѣсто про¬ 
изволъ видѣнія собственныхъ идей въ приро¬ 
дѣ и насильственное приведеніе оной къ. 
стройности и однообразію ; ибо адѣсь един¬ 
ство подавляетъ собою разнообразіе. От¬ 
сюда легко родится систематическое пред¬ 
убѣжденіе и исключительность, кошорыя мѣ¬ 
шаютъ свободному изслѣдованію разнообра¬ 
зія и самобытности предметовъ природы., 
Ошъ того система здѣсь большею частію, 
оставалась вѣрною себѣ только при однихъ 
высшихъ отдѣленіяхъ природы. ' 
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Очевидно , что и сіе направленіе одно¬ 
сторонне также, какъ направленіе дробно- 
аналитическое. 

Оба они недостаточны сами по себѣ, хота 
оба справедливы по своему содержанію. Ибо 
въ природѣ есть и общее единство и кост¬ 
ная самобытность ; есть идеальная сто¬ 
рона и сторона кувственная. Ибо каждый 
ея предметъ есть вмѣстѣ: и Мысль Творца, и 
явленіе оной въ бытіи тѣлесномъ. 

III. Такимъ образомъ сіе новое, Идеальное 
направленіе Системы, должно было необходимо 
склониться къ дружному соединенію съ эмпи¬ 
рическимъ анализомъ: родилась потребность 
сог.іасованія ихъ въ одно живое познаніе при¬ 
роды, которое разнообразныя явленія жизни 
ея. обнимало бы многосторонне , — которое 
равно уважало бы и частную самобытность 
предметовъ, и общее ихъ единство и цѣ- 
доешь* 

Это требованіе, нынѣ входящее посте¬ 
пенно и какъ бы сочувственно во всѣ нау¬ 
ки , отозвалось въ обѣихъ школахъ Ботани¬ 
ки, умѣряя односторонность каждой; — бла¬ 
готворно оказывается оно въ ихъ Система¬ 
тикѣ , Органологіи и Физіологіи. 
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ЙО Способнѣйшимъ дЛА СеГО ЙЬврйпДёйъ 
было Лпннеевское ученіе о Системѣ, которое* 
какъ видѣли мы, уже носило сѣмена совмѣслг 
наго познанія растеній и по наблюденію ча* 1 
сптныхъ примѣтъ, и по живому воззрѣнію нА 
йхъ общее выраженіе: Оно способнѣе было 
Принять въ Себя искушенные опытомъ Фран¬ 
цузскій эмпиризмъ и Нѣмецкій ИдСаіизмъ, — 
М Согласовать въ Сёбѣ анАлизъ Съ синтезомъ 
въ одно тквое и полное изслѣдованіе природы. 

Отсюда Происходитъ новОё, третье на¬ 
правленіе Системы, которое мы назовемъ 
Шведскдю Школою , длй отличія отъ двухъ 
первыхъ: Называемъ такъ потому * что онО 
начато Линнеемъ * возстановлено Валенбер* 
еомъ ^ Приближено къ Новѣйшему состоянію 
науки Агпрдожц и потому* что изящнѣйшими 
опытами онаго почитаемъ Фрисов и систем 
матичеекія наслѣдованій грибовъ и пороетовъу 

СообрАжай все,- досеЛѢ Сказанное О двухъ 
уже свершившихся, и О третьемъ продол¬ 
жающемся періодѣ Системы, выводимъ слѣ¬ 
дующее : 

По общему ходу человѣческаго знаній; въ 
каждомъ періодѣ есть три ступени восхож¬ 
денія: 1-я ступень составляетъ общее воззрѣніе 
на предметы^ которое въ Высшемъ смыслѣ есть 
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созерцаніе) — .2) Отсюда переходъ къ іпбгЦко* 
му понятію предметовъ, к ъ разлтенщ оныхъ 
или къ анализу) — 3) уютомъ къ соединенію 
и расположенію оныхѣ * къ синтезу ■, что й 
составляетъ высшую, довершшпельную ету л 
лень* каждаго періода* 

I. Въ первомъ періодѣ Бйвзкноёскін вікі 
Представляетъ ступень просшагО воззрѣній, 
ступень самую должатпую у ибо въ цѣломъ 
періодѣ семъ замѣчается господстйовані е оной; 
Вторую ступень (различеній и описанія ча¬ 
стностей ) Представляетъ особенно луакѣ 
называемый золотой вѣкъ. Лпннеева искус* 
Ственная система составляетъ высшую 
довершит еЛьную ступень сего періода * почс-- 
,цу и ознаменовалась такимъ успѣхомъ. 

II. ВО, второмъ періодѣ , Въ которомъ 
вообще господствовало аналитическое • разе 
ДиЧеніе, первою ступенью Созерцанія было 
ЛиннеевскОе ученіе объ Естественной Систе¬ 
мѣ. Представителями Второй ступени сего 
періода (анализа) могутъ поЧестьсй Тишанов- 
скія работы Алансона) третью * доверШн- 
шельную сшугіень (расположенія) составляетъ 
система Жюсъе і почему и имѣла Сильное: 
вліяніе. ' 

ПІ. Между тѣмъ какъ продолжался, пе¬ 
ріодъ второй въ ^послѣдователяхъ школы 
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'французской, начался третій періодъ, въ ко¬ 
торомъ господствуетъ вообще расположеніе 
и синтезъ. Первая, созерцательная ступень 
его уже совершилась въ высшемъ воззрѣніи 
ндеальцой школы Нѣмецкой. Теперь, я думаю, 
Періодъ сей . вступилъ уже во вторую сту¬ 
пень высшаго анализа или изслѣдованія част¬ 
ностей, просвѣтляемаго общею мыслію и на¬ 
правляемаго къ соединенію оныхъ въ цѣлое. 
Но совершить сіе соединеніе предоставле¬ 
но будущему Преобразователю науки, кото¬ 
рый заготовляемые нынѣ члены соединитъ 
въ одно живое, стройное тѣло н будетъ Гла- 
. вою ботаниковъ своего вѣка (*), подобно без¬ 
смертному Линнею! — 

Таково цое понятіе о господствующемъ 
характерѣ сего періода Системы и современ¬ 
номъ ея направленіи. 

Теперь, повторяю, замѣтно сильное стре¬ 
мленіе къ соединенію растеній въ стройное 
цѣлое; но уже нс поспѣшно и насильственно, 
а постепенно и сообразно съ природою. 
Чѣмъ , болѣе дорожимъ Системою , тѣмъ бе¬ 
режнѣе и почтительнѣе должны съ нею по¬ 
дступать. Убѣдись, что систематическая цѣ- 


. (*) ІЛппаеи* , отпіига заесиіі- «иі Ьоіашсокиія ргіи- 
сер*. Коуеп . * ‘ ’ 

1 * * ) 

- ' 4 
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л ость находится не только въ умѣ, но и въ 
природѣ , мы должны обратиться къ от¬ 
крытію оной въ самой природѣ, — къ возмо¬ 
жно полному и живому изслѣдованію полныхъ 
жизнію ея произведеній. 

Мы должны въ каждомъ ея предметѣ искать 
не одного вещественнаго отличія или признака, 
но я его физіологиьескои стороны, которая 
вмѣстѣ съ вещественною, составляетъ полно¬ 
ту бытія его и выраженіе тон мысли , въ ко¬ 
ей заключается основа его самобытности н 
спстематигескои связи или сродства его. 

Вѣковѣчная мысль Сія иногда предугадывает¬ 
ся внутреннимъ, вѣщимъ чувствомъ души на¬ 
шей , иногда провидится размышленіемъ; но 
положительно познается она только изъ сво¬ 
его собственнаго выраженія ; прочное же до¬ 
стояніе Системы есть только положительно - 
доказанное. 

Потому мы должны обратить все вниманіе 
на всесшоронно - объемлющее , покорное при¬ 
родѣ познаніе частностей ея и на живое соо¬ 
браженіе оныхъ. Съ этимъ вмѣстѣ необманчиво 
узнавать будемъ и ихъ отношеніе къ своему 
цѣлому. Ибо то, что ест & въ природѣ, въ сей 
Системѣ Высшаго Разума, есть истина непре¬ 
ложная для нашего ума и согласная съ его 
законами. 

Уч. Зілт. Часть I. 4 
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Станемъ вѣрить, что природа за наше 
довѣріе къ ней , сама будетъ откровеннѣе , 
н покажетъ намъ ближе и виднѣе Свою , 
Естественную Систему , которая теперь намъ 
.только сквозитъ въ ея произведеніяхъ!... 

1833. Февр. 1. 

РАСТИТЕЛЬНАГО ЦАРСТВА. 
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Удѣлъ 2. Однопологовыя (МопосЫатубеае ВС.) 
Классъ Ш. Пологоцвѣшныя .(Регідопійогае СоШ.) 

Т -IV. Чешуецвѣтныя (Зциашійогае СоШ.) 

Облаешь 2. — Однодольныя (Моиосоіуіесіопеае /им.) 
Удѣлъ і. Листополоеовыя (РЬуІІосЫатуЯеае) 

' Классъ V. Початкоцвѣшныя (ЗраіІісіЯогае Ргіа.) 

- VI. Цлёнкоцвѣшныя ( ОІишіГІоіае А $.) 

Удѣлъ 2. Вѣнкополоеовыл (РеІаІосЫатуЛеае) 
Классъ ѴП. Зѣвоцвѣшныя (Кір§епІіБогае СоІйЬ.) 
-ѴШ. Лнлейноцвѣшныя (ЬіІііЯогае А".) 

Б. ТАИНОЦВѢТНЫЯ или БОЛОТНЫЯ. 

( Сгуріо^атае X. ^теае Ргіеі ). 

Облаешь 3. — Равновблотныя (Неіегопетеае Ргіеі) 
Классъ IX. Папоротники (Б'ііісеа X. ТѴНІпЪ.) 

—-X. Мхи ( Ми$сі Ней \ѵ.) 

Облаешь 4. Единоволотныя (Нотопетеае Ргіеі) 
Классъ XI. Поросшы ( А1§ае Стеі, \ 

—— XII. Грибы ( Гип§і X. ) 
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II. СЛОВЕСНОСТЬ и ИСКУС¬ 
СТВА. 

А.’ ТЕОРІЯ СЛОВЕСНОСТИ. 

3. Предметы , составляющіе содер жаніе 
Словесности. 

Лещія Профессора Давыдова 

Какіе предметы составляютъ содержа» 
ніе Словесности? Гдѣ ея границы, съ ка¬ 
кими Науками она сопредѣльна? Вотъ вопро-і 
сы, на которые въ каждомъ курсѣ Словесно¬ 
сти встрѣчаются различные* отвѣты. 

Исчислимъ извѣстнѣйшія опредѣленія 
Словесности. Если ни одно изъ нихъ вполнѣ 
не удовлетворитъ требованіямъ нашимъ: то. 
постараемся вывести такое опредѣленіе, въ 
которомъ заключались бы предметы, соста¬ 
вляющіе содержаніе Словесности. 

Начнемъ съ Древнихъ. Греки раздѣляли 
науки и искусства по отношенію оныхъ къ 
образованію ума и сердца: отъ того н о 
Словесности имѣли они понятіе, несходное' 
съ понятіемъ новыхъ народовъ. Словесно¬ 
сти соотвѣтствуетъ у нихъ ' Филологія. 
Греческое реченіе, А-оуог, имѣетъ три значенія: 

4 * 
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умъ, вѣдѣніе и собственно слово; отсюда 
произошли гари значенія Филологіи: .просвѣ¬ 
щеніе, ученость и слововѣдѣніе. 

Первоначально Филологія означала у Гре¬ 
ковъ любовь ко всякому ученому изслѣдова¬ 
нію, ко всякому полезному свѣдѣнію; а какъ 
всякое свѣдѣніе сообщается словомъ: гію 
Филологія имѣла также значеніе любви къ 
бесѣдованію о какомъ-либо ученомъ предме¬ 
тѣ. Послѣ, когда просвѣщеніе перешло въ 
ученость ,. Филологами стали называть Уче¬ 
ныхъ. Светоній (въ приписываемомъ ему со¬ 
чиненіи: Ие ШизІгіЪиз Сгаготаіісіз, сар. 10) 
говоритъ, что названіе Филолога первый 
принялъ Эратосѳенъ, обладавшій многими и 
разнообразными свѣдѣніями. Наконецъ Фило- 
лотами между Александрійскими учеными на¬ 
зывали Грамматиковъ, Грар/лапхоѵ; , или 
Словесниковъ. 

■ Греки къ обширному ученію Филологи¬ 
ческому (цаЭцратя) относили всѣ искусства 
и науки, служащія къ совершенствованію ду¬ 
ховной стороны человѣка — знанія, помощію, 
коихъ становится онъ лучшимъ, существомъ 
пѳ-исшинѣ разумнымъ, благороднымъ, возвы¬ 
шеннымъ. 
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Римляне сего рода образованіе называли 
Ьиташіаа; самыя же искусства и науки, пре¬ 
имущественно сему назначенію содѣйствую¬ 
щія , Ьитапіога зіікііа , іп»епиае , Ьитаоіоге* 
агіез, или Ііііегае, каковы были: Грамма^ 
тика , Риторика , Піитика , Ариѳметика г 
Геометрій, Музыка. Они различали на¬ 
званія Ііііегаіиз и Ііііегаіог, какъ Греки 
различали слова Грар/лахгкбг и Г рарратиуп 
только первымъ означали совершенное знаніе 
языка: Шит ^иі(іет аЬзоІиІе, Ьиис тесііосгііег 
Зосіит. Зиеіоп. <1в іііизір. Сгат. Въ послѣдствіи 
времени сіи названія замѣнены были именемъ 
Грамматиковъ, диі аііфіісі сіііі^епіег е( асиіе 
зсіепіе^ие роззіпі аиі Зісеге аиі зсгіЬеге. ІЬіЗ. 

Мысль о теоріи Словесности принадле¬ 
житъ Кораксу (. <4р нс пи Рит. кн. II, гл. 27; 
Цнц. Бру. гл. 12 )• Аристотель положилъ 
сей теоріи прочное основаніе. Жившіе послѣ 
него писатели, въ теченіе нѣсколькихъ сто¬ 
лѣтій , „слѣдовали ему, прибавляли частныя 
правила, не открывъ общихъ законовъ. На¬ 
ставленія Риторическія, изложенныя Цице¬ 
рономъ и Квинтиліаномъ, относятся преиму¬ 
щественно къ рѣчамъ,. главнѣйшему пред¬ 
мету древняго витійства. , 

Очевидно, названіе Словесности у Древ¬ 
нихъ не имѣло опредѣленнаго значенія, 
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Обратимся къ новымъ просвѣщеннымъ 

* пародамъ, и у нихъ вопросимъ о разрѣшеніи 

• вашего недоумѣнія. 

У Нѣмцевъ слово Литтература обыкно¬ 
венно значитъ свѣдѣніе о книгахъ, часто 
,только о заглавіяхъ книгъ. Книга, говорятъ, 
содержитъ въ себѣ много Литтерагауры, ког¬ 
да наполнена множествомъ ссылокъ на лиса- 
. шелеп объ одномъ и томъ же предметѣ. Гер- 
. майскіе ученые нашего времени начали разу¬ 
мѣть подъ Лнтшературою умственную жизнь 
народа. 

Совсѣмъ иное значеніе придаютъ Фран¬ 
цузскіе писатели слову Литтература: кромѣ 
того , *ппо Нѣмцы называютъ Изящными 
науками (сііс «сЬопеп "ѴѴібзепзсЬаГіеп), причисля- 
' ютъ они къ Литтературѣ начальную Филосо- 
‘ *ію и Нравоученіе, соединенно^ съ Исторіею. 

: Между Русскими учеными одни говорятъ, 

-что Словесность, объемля всѣ роды пись¬ 
менности , есть общее наименованіе всѣхъ 
-сочиненій : и переводовъ въ стихахъ и въ 
прозѣ, и заключаетъ въ себѣ Граммати¬ 
ку , Риторику , Логику, Піитику , Фило¬ 
логію , Критику, Миѳологію, Древности, 
Исторію , Нравоученіе, все что относится 
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къ познанію языка, нарѣчія, или снособа 
говоришь и писать — что принадлежишь къ 
дару слова изустному или письменному. Дру¬ 
гіе принимаютъ Словесность въ тѣснѣй¬ 
шемъ смыслѣ, именно въ значеніи Словесно¬ 
сти Изящной; Изящными сочиненіями (сііе 
ВсЬоце Ілііегаіиг , Ьеііез Іеіігез ) называютъ 
произведенія ума , не просто облеченныя въ 
слово , но такія, въ которыхъ участвуетъ 
наиболѣе острота ума , сила воображенія,' 
огнь чувствъ — * которыя Писаны легко, 
приятно , ознаменрваны красотою , способ¬ 
ны трогать , нравиться , увеселять и про¬ 
изводить пользу вмѣстѣ съ. удовольстві¬ 
емъ. Къ Изящной Словесности въ семъ зна¬ 
ченіи относятъ всѣ примѣры стихотворные 
и прозаическіе, сочиняемые по извѣстнымъ 
правиламъ, заключающимся въ Словесныхъ 
наукахъ, то есть, всякаго рода стихотворе- 
’ нія, Ораторскія рѣчи, Историческія сочине¬ 
нія , письма , разговоры , разсужденія, касаю¬ 
щіяся Словесныхъ наукъ и Исторіи языка 
отечественнаго. 

Сіи два значенія совершенно между со¬ 
бою различны : одно къ .другому относится 
какъ родъ къ виду,-или какъ цѣлое къ части. 

Иные ученіе о Краснорѣчіи и ученіе о 
Стихотворствѣ называютъ науками Словес - 
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ними я Изящными, ; потому что главный 
предметъ ихъ изящество слога.. Въ семъ 
емыслѣ къ Словесности присоединяютъ Ло¬ 
гику и познаніе Изящнаго . въ искусствъ ц 
жъ природъ. Доселѣ, по примѣру Древнихъ,' 
именемъ наукъ Словесныхъ означаютъ всѣ 
свѣдѣнія, для человѣка въ каждомъ состояніи 
необходимыя и непосредственно содѣйствую* 
щія совершенствованію его слова и образо¬ 
ванію его самого вообще , каковы : Логика , 
Исторія, Грамматика, РитЬрика, Піитика, 
Нравоученіе. Здѣсь, по-видимому , слово при¬ 
нимается за цѣль. Слѣдовательно подъ симъ 
названіемъ разумѣютъ точно то же, что 
Древніе разумѣли подъ названіемъ: зіисііа 
Ьитапііаііз. Ясно, что это значеніе не¬ 
точное, произвольное и несоотвѣтствующее 
нынѣшнему состоянію наукъ. 

Кромѣ' наукъ Словесныхъ, встрѣчаемъ - 
названіе искусствъ Словесныхъ , Одни почи¬ 
таютъ сими искусствами Краснорѣчіе ц 
Поэзію; другіе одну только Поэзію называ¬ 
ютъ искусствомъ Словеснымъ. Здѣсь слово 
принимается за средство, или способъ про¬ 
явленія Изящнаго, равно какъ оно проявляет¬ 
ся въ звукахъ и очертаніяхъ. 


* 
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Нѣкоторые до того распространяютъ 
предѣлы Словесности, что относятъ къ 
области ея все , что только сила воображе¬ 
нія постигнуть можетъ; полагаютъ основою 
ея — нравственность, сущностью — кра¬ 
соту, цѣлію — удовольствіе, образцомъ — 
природу, принадлежностью — вкусъ, пособі¬ 
емъ — науки и знанія. 

Сіе значеніе, отчасти согласное съ предъ- 
идущими, представляетъ особое воззрѣніе на 
одинъ и тотъ же предметъ. Всѣ же вмѣ¬ 
стѣ сіи описанія Словесности представ¬ 
ляютъ понятія несвязныя, разнорѣчащія, не¬ 
опредѣленныя. 

Послушаемъ другихъ, отдѣляющихъ языкѣ 
отъ Словесности , или Исторіи его и Писа¬ 
телей. Языкъ / говорятъ , есть хранилище 
всѣхъ словъ и взаимной связи ихъ между со¬ 
бою, посредствомъ которыхъ въ каждомъ, 
народѣ изъясняетъ одинъ другому мысли свои 
и чувства. Словесность , Литтература , въ 
смыслѣ Исторіи языка и писателей, заклю¬ 
чаетъ вѣ себѣ сочиненія разныхъ родовъ, 
составленныя по свойственнымъ каждому изъ- 
нихъ . правиламъ, относительно къ предме¬ 
тамъ у характерамъ , намѣренію автора, мѣ- . 
сту, времени, читателямъ. 
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Сверхъ еего многіе различаютъ Словес¬ 
ность по языку; отъ того происходишь 
Словесность Греческая, Латинская, Русская 
и проч.; по предмету: отсюда получается 
названіе Словесности Исторической, Фило¬ 
софской и проч.; по времени раздѣляютъ 
Словесность на древнюю, среднюю и новую; 
* по слогу—на прозаическую и стихотворную^ 

И здѣсь не льзя сообразить всѣхъ значе¬ 
ній: то Словесность есть языкъ, то слогъ„ 
то все принадлежащее къ познанію языка и 
слога. . 

•Отъ столь сбивчиваго понятія Словес¬ 
ности неопредѣленны и учебныя книги, и 
курсы Словесности. Бъ нѣкоторыхъ изъ нихъ 
можно найти, полезныя отдѣльныя сужденія 
о тоцъ или другомъ предметѣ; но ни въ 
одномъ изъ извѣшпныхъ нѣтъ единства въ нача¬ 
лахъ и связи въ предлагаемыхъ правилахъ — 
нѣтъ единой мысли, оживляющей цѣлое зда¬ 
ніе Науки. і 

Изъ всѣхъ сихъ опредѣленій древшгхъ и но¬ 
выхъ Ученыхъ слѣдуетъ заключить, что слово 
или принимается въ разныхъ значеніяхъ, и въ 
каждомъ значеніи составляетъ особый , от¬ 
дѣльный предметъ; или одно и то же значе¬ 
ніе разсматривается съ разныхъ сторонъ, 
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показывающихъ предметы также особыхъ 
наукъ; или и значеніе слова смѣшенно и 
сбивчиво, и съ разныхъ сторонъ оное раз¬ 
сматривается. Отъ того въ области Сло¬ 
весности: во-первыхъ, встрѣчаемъ предметы, 
ей чуждые; во-вторыхъ, предметовъ, ей при* 
надлежащихъ , не видимъ; . въ - третьихъ , 
нѣкоторые предметы, хотя и относящіеся 
въ Словесности , не въ надлежащемъ поряд¬ 
кѣ представляются. 

Не находя ни одного опредѣленія Словес¬ 
ности удолетворителышмъ , обращаемся къ 
общему источнику всякаго вѣдѣнія, дабы 
составить надлежащее понятіе объ оной, по¬ 
казать предметы, составляющіе ея содержаніе. 

Мы говоримъ, что знаемъ такой -дао 
предметъ, когда умственно оный предста¬ 
вляемъ ; посему въ знаніяхъ всѣ предметы 
сводятся въ понятія. Очевидно, что для 
знанія необходимы условія способности по¬ 
знающей и предметовъ познаваемыхъ. Поз¬ 
навательная способность есть духъ нашъ'; 
предметы познаваемые — Богъ , природа и 
человѣкъ. Съ одной сторбны въ знаніи от¬ 
крывается единство; съ другой — множество 
м разнообразіе. Притомъ, если въ разно¬ 
образіи и множествѣ заключается содержаніе 
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познаніи, ихъ цѣлость: то въ единствѣ дол¬ 
жна находиться игъ связь и форма. 

Способовъ познанія два опытъ и умо¬ 
зрѣніе. Первымъ способомъ мы познаемъ пред¬ 
метъ , какъ оный является въ дѣйствитель¬ 
ности; вторымъ способомъ проникаемъ въ при¬ 
чины бытія или явленія предметовъ, въ воз¬ 
можность или необходимость. Изъ знаній 
опытныхъ составляются понятія; изъ умо¬ 
зрительныхъ происходятъ начала. Послѣднія 
безъ первыхъ невозможны , первыя безъ по¬ 
слѣднихъ недостаточны. Совершенное знаніе 
слагается изъ совокупности знаній опытныхъ 
и умозрительныхъ, или изъ понятій и началъ, 
анализиса и синтезиса. 

Система понятій и началъ называется 
Наукою. Для приведенія данныхъ знаній въ 
надлежащую форму науки, должно изъ од¬ 
ного положенія составить цѣлую систему 
положеній въ строгомъ порядкѣ к послѣдо¬ 
вательности. Наука, имѣющая особый пред¬ 
метъ изслѣдованія, должна состоять изъ по¬ 
нятій и началъ только однородныхъ. 

Если въ понятіяхъ и началахъ содержать* 
ся матеріалы науки: то Форма развитія и 
послѣдовательной связи понятій и началъ 
есть планъ, по которому изъ данныхъ на- 
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если наука должна представлять одно цѣлое: 
то между понятіями и началами, составля¬ 
ющими науку,- должно быть одно понятіе 
или одно начало, развитіе котораго пред¬ 
ставляло бы всю цѣлость науки и ёя частив 
Таковое-яачало въ наукѣ, или понятіе объ еЯ 
предметѣ , Называется первымъ началомъ, 
первообразомъ, Идеею , умственнымъ предме¬ 
томъ; выраженіе идеи, или первообраза, пер¬ 
ваго начала, есть опредѣленіе! Посему на¬ 
чертать планъ науки, составишь систему 
извѣстнаго содержанія, значитъ опредѣле¬ 
ніе развить въ одно цѣлое. Въ идеѣ за¬ 
ключается наука, какъ въ сѣмени содержит¬ 
ся цѣлое органическое существо. Такимъ 
только образомъ представленныя знанія ста¬ 
новятся особымъ, цѣлымъ произведеніемъ 
духа, полнымъ развитіемъ одной идеи, соб¬ 
ственно наукою; иначе свѣдѣнія не могутъ 
образовать художественнаго зданія, системы. 

. Въ настоящемъ случаѣ должно: во-пер¬ 
выхъ, назначить для Словесности особый 
предметъ, не входящій въ занятія дру¬ 
гихъ наукъ, и вывести ея опредѣленіе; во- 
вторыхъ , систематически развить опредѣле¬ 
ніе, что составитъ ед содержаніе. 
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Словесность , очевидно, происходишь отъ 
слова і слово же имѣешь разныя значенія : 
реченіе, рѣчь и даръ витійства, повѣствова¬ 
ніе , поученіе. Дѣйствительно, слово тѣсно 
соединено съ мыслію; оно представитель 
мысли, или мысль въ явленіи. Съ образовані¬ 
емъ одного образуется другая. Не льзя мы¬ 
слишь безъ словъ; равно слово-отъ мыслей 
получаетъ силу. 

Какоежъ значеніе слова истинное и.точ¬ 
ное въ отношеніи къ Словесности? Безъ со¬ 
мнѣнія, словомъ, въ мыслѣ предлежательномъ, 
называется выраженіе мысли: и одно реченіе, 
ц цѣлая рѣчь, и пѣснопѣніе, и система ре- 
ченій, или языкъ — все можно назвать 
словомъ. Тѣмъ же словомъ , въ смыслѣ под- 
лежащельномъ , справедливо называется даръ 
слова. Изъ сего открывается, что весь 
разговоръ нашъ въ общественной жизни, всѣ 
рѣчи и поученія наши , всѣ пѣснопѣнія — 
вообще всякое выраженіе мысли состоитъ , 
изъ способности говорящей, или дара слова, 
и извѣстнаго реченія. Въ первомъ отношеніи 
слово есть сила духа, Творцемъ вселенной' 
одному человѣку дарованная; во второмъ 
отношеніи слово есть то выраженіе , въ ко¬ 
люромъ сила духа разнообразно проявляет¬ 
ся. Изъ сего также слѣдуетъ, что выра- 
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Жеініе мысли, какъ " и сила сего выраженія , 
опредѣленнымъ законамъ отъ начала міра 
повинующееся, можетъ составить предметъ' 
особой Науки. 

Но изъ упомянутыхъ наукъ Словесныхъ 
только въ Грамматик ѣ, Риторикѣ и Піита - 
кѣ встрѣчаемъ предметы большею частію 
однородные , то есть въ нихъ только раз¬ 
сматриваются и законы слова, и словесныя 
произведенія духа человѣческаго, хотя не 
въ надлежащей связи и послѣдовательности. 
Предметы же однородные, изложенные въ си¬ 
стемѣ, должны относиться къ одной наукѣ} 
слѣдовательно слово тогда только стано¬ 
вится предметомъ одной науки, именно 
Словесности, когда именемъ слова означает¬ 
ся словесное выраженіе мысли, то есть и 
языкъ , и творенія писателей ; сими предме¬ 
тами другія науки не занимаются. Напро¬ 
тивъ , свѣдѣнія, доселѣ помѣщаемыя въ кур¬ 
сахъ Словесности изъ другихъ наукъ, должны 
быть исключены изъ ея предѣловъ. Изслѣдо¬ 
ванія, на пр. высокаго, прекраснаго , вкуса и 
подобныя,, относятся къ Эстетикѣ, наукѣ 
Изящнаго. По симъ же причинамъ не принад¬ 
лежатъ къ Словесности и другія выше упо¬ 
мянутыя свѣдѣнія, каковы. Древности, Миѳо¬ 
логія, Исторія, Нравоученіе. Еще говорили 
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мы о Критикѣ, которую иные причисляютъ 
къ Словесности: это не особое ученіе, а 
приложеніе законовъ Словесности къ раз* 
личнымъ произведеніямъ Ораторскимъ и Сти¬ 
хотворнымъ. Само собою разумѣется, что 
. въ нате время не относятся къ области 
,Словесности предметы, входившіе, въ со¬ 
ставъ Филологіи Древнихъ, каковы : Ариѳме¬ 
тика, Геометрія, Астрономія, Музыка. Дек¬ 
ламація ' и Мимика также предметы особаго 7 
сценическаго искусства. 

Такъ доселѣ смѣшиваемъ мы въ наукахъ 
разнородные предметы; ихъ смѣшивали и въ. 
древности, когда науки не были съ надлежа¬ 
щею точностію распредѣлены. Впрочемъ всѣ 
знанія тѣсно между собою Связаны, однѣ 
у другихъ заимствуютъ пособія, однѣ каса¬ 
ются предѣловъ другихъ: а-потому разнород¬ 
ныя свѣдѣнія, издавна внесенныя въ Словес¬ 
ность изъ другихъ наукъ, могутъ быть за¬ 
имствованы для объясненія; но ихъ не должно 
принимать за составныя части одного Цѣлаго. 

И такъ Словесность есть наука , имѣю¬ 
щая предметомъ слово, или выраженіе мысли, 
то есть свойства, законы п дѣйствія слова , 
какъ выраженія мысли. Слово составляетъ 
особый. кругъ свѣдѣній и понятій , особый 
предметъ изслѣдованій іпочво такъ же, какъ 
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самая мысль, щи мышленіе , есть предмет» 
отдѣльной науки: а потому Словесность, 
какъ совокупность особыхъ знаній, имѣетъ и 
свое содержаніе — можетъ быть наукою 
особою, самостоятельною. 

Мы сказали, что слово можемъ разема- - 
тривать двояко: или принимая оное за даръ, 
или за систему выраженій — за силу иди за 
выраженіе оной, изъ звуковъ сліянное; посему 
слово представляетъ изслѣдованія общія .и ма¬ 
стныя. Общія изслѣдованія въ. словѣ сути, 
законы, общіе человѣку и человѣчеству , ча¬ 
стныя — самыя реченія , у каждаго, народа 
различныя. 

Явствуетъ также, что языка не только 
не должно отдѣлять ощъ Словесности, какъ 
доселѣ иные дѣлаютъ, разумѣя подъ языкомъ 
правила его , подъ Словесностью творенія 
на ономъ и его Истбрію; но именно языкъ 
.долженъ составлять одинъ изъ главныхъ 
предметовъ Словесности. 

Какимъ же образомъ привести найденное 
содержаніе Словесности въ систему ? Для 
сего должно развить опредѣленіе Словесно-’ 
сти — цѣлое раздѣлить на части. Основное 
понятіе, или -начало въ Словесности , есть 
выраженіе мысли, и притомъ'Выраженіе мысли, 
вообще какими - либо звуками или только 
Уч. Заіі. Часть I, 5 " * 
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извѣстными звуками: отъ тогб изслѣдованія 
Дювесносши необходимо должны быть общія , 
относящіяся къ способу словеснаго выраже¬ 
нія мысли человѣка, и іастпыя , принадлежа¬ 
щія къ способу словеснаго выраженія мысли 
какого-либо одного народа. Первыя состав- 
дяютѣ чаешь умозрительную , вторыя — 
опытную- 

Слово, разсматриваемое въ Словесности, 
согласились мы принимать за представленіе 
мысли въ опредѣленныхъ звукахъ — приведеніе 
мысли въ видимость. Изъ сего открывается, 
что слово, предметъ Словесности, требуетъ 
разсмотрѣнія по общимъ категоріямъ всякаго 
вѣдѣнія, именно въ значеніи матеріи, формы 
и ихъ совокупности. 

Во-первыхъ, въ значеніи опредѣленныхъ 
звуковъ, сліянныхъ въ речеНід и служащихъ 
какъ бы матеріею , ши веществомъ, для про¬ 
явленія мысли. 

Во-вторыхъ, въ значеніи формъ , какія 
слово принимаетъ отъ проявленія мысли. 

Въ-третьихъ, въ значеніи совокупности 
словесной матерій и.Формы, или произведеній 
Словесныхъ. 

Но дѣятели духовнаго сущеетва нашего 
въ высшей степени що развитія сушь умъ. 
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воля и гувство. Сіи способности образу¬ 
ютъ духовный нашъ организмъ. Кажд ый чело¬ 
вѣкъ въ полномъ развитіи способностей бо¬ 
лѣе или менѣе оными одаренъ. Та или другая 
способность можетъ преимущественно обна¬ 
руживаться; но совершенное отсутствіе ко¬ 
торой-либо изъ нихъ ' не возможно. Посему 
мысль, произведеніе духовнаго организма, 
необходимо находится подъ преимуществен¬ 
нымъ вліяніемъ которой-либо изъ сир» спо¬ 
собностей. Тоже самое должно разумѣть о 
выраженіи мысли, или словѣ. Дѣйствительно* 
слово и въ одномъ человѣкѣ, и въ цѣломъ 
человѣчествѣ, переходитъ различныя степени, 
согласно съ развитіемъ мыслящей способно¬ 
сти. Въ дѣтствѣ , когда имѣетъ преимуще¬ 
ство сторона чувственная, болѣе встрѣча¬ 
ются выраженія Фигурныя. Съ переходомъ 
человѣчества въ возрастъ отрочества вы¬ 
ражается въ словѣ міръ понятій. Наконецъ 
юность человѣчества представляетъ изяще¬ 
ство идеаловъ. Сей постепенный ходъ ума 
человѣческаго измѣняется въ Народахъ только 
отъ причинъ внѣшней и внутренней жизни, 
дѣйствующихъ на развитіе способностей. 
Изъ сего слѣдуетъ, что слово, или выраже¬ 
ніе мысли, изображаетъ въ себѣ умъ, волю и 
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чувс тв о. Слово, принимаемое за міръ понятій, 
представителей всей видимой природы и 
внутреннихъ нашихъ ощущеній , есть раз¬ 
говоръ общества. Слово, орудіе воли, все за 
собою увлекающее , есть предметъ Красно¬ 
рѣчія. Слово , израженіе чувства, невольно 
насъ чарующее, есть предметъ Стихотвор¬ 
ства. Вотъ три вида слова тройственной 
жизни человѣка, народовъ, человѣчества! 

Свойство Наукъ состоитъ въ томъ, что 
въ нихъ внѣшніе предметы разрѣшаются въ по¬ 
нятія; обратно, когда умственныя представ¬ 
ленія низводятся во внѣшнія, ощутительныя, 
рождается Искусство. Проявленіе идеаловъ 
въ словѣ производитъ словесныя искусства: 
Красноріііе и Стихотворство. Изъ предъ- 
идущаго также слѣдуетъ, что въ Стихотвор¬ 
ствѣ, отъ преимущественнаго дѣйствія чгв- 
ства, участвуетъ вымыселъ. Правильная рѣчь 
простаго разговора, изустнаго и письмен¬ 
наго , будетъ ли это повѣствованіе, или по¬ 
ученіе, еще не составитъ рѣчи Ораторской; 
сія требуетъ одушевленія. Рѣчь олицетво¬ 
ренная, допускающая вымыселъ, есть Ліпти- 
геская. Сіи два рода рѣчи, полныя и совер- 
• шейныя явленія мысли посредствомъ слова, 
какъ произведенія искусства, составляютъ 
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предметъ Теоріи Краснорѣчія и Стихотвор- 
ства. Въ этомъ состоятъ внутренія > суще¬ 
ственныя отличія сихъ двухъ способовъ вы¬ 
раженія ; ' сверхъ того каждый имѣетъ свои 
внѣшнія, частныя условія. 

Такимъ образомъ мысль посредствомъ 
слова, какъ своего выраженія, является 
во всѣхъ возможныхъ измѣненіяхъ, начиная 
съ простѣйшихъ предложеній м восходя до 
Исторіи и Эпопеи; посему Словесность 
должна изслѣдовать всѣ сіи явленія. . Раз¬ 
смотрѣвъ слова, какъ овеществленныя явле¬ 
нія духа съ ихъ формами, въ рѣчи Оратор* 
ской она изслѣдуетъ оживленный словесный 
организмъ > міръ житейскихъ помышленій > 
желаній и чувствованій; въ рѣчи Піитической 
она созерцаетъ міръ идеальный,. 

Звуки * въ слова сдіяяные * подобно ве¬ 
ществу , къ которомъ происходятъ безчи¬ 
сленныя явленія мысли > составляютъ пред¬ 
метъ I. Грамматики, (Лналитнкл слом) » 
притомъ а)' общей и Ь) частной. 

Совокупность Формъ проявленія- мысли 
посредствомъ слова г или Форма словесной 
матеріи, есть предметъ. П. Риторики, (С пн* 
тезиса слова ), также двойственной, въ от. 
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ношеніи къ Формамъ выраженія: а ) общимъ 
слову человѣческому и Ь) частнымъ, свой¬ 
ственнымъ тому или другому языку. 

Совокупность словесныхъ выраженіи мы¬ 
сли въ видѣ произведеній словеснаго искус¬ 
ства есть предметъ особой Теоріи. Сіи 
произведенія искусства принадлежатъ или 
къ міру дѣйствительному, или къ міру иде¬ 
альному ; онѣ представляютъ или дѣйстви¬ 
тельную жизнь, или идеально возможную: 
однѣ составляютъ Краснорѣчіе, другія По¬ 
эзію ; совокупность тѣхъ и другихъ отнр- 
- сится къ Изящной Словесности , которая 
иначе называется III. Теоріею Краснорѣчія, 
или Ораторіею , и Теоріею Стихотворства ,, 
.или Піитикою. 

Вотъ предметы , составляющіе содержа¬ 
ніе Словесности вообще, объемлющей Языкъ, 
Краснорѣчіе и Стихотворство, и Словесности 
каждаго народа въ особенности — иначе ма¬ 
терія , форма слова и совокупность той и 
другой, или словесное произведеніе. 

Слѣдовательно , каждое словесное выра¬ 
женіе мысли разсматривается съ трехъ шо- 
■ чекъ зрѣнія. Во - первыхъ , мы обращаемъ 
вниманіе на . каждое реченіе порознь, его 
двойства, измѣненія, отношенія къ другимъ; 
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эшо раэборъ выраженія со стороны матеріи, 
и есть дѣло Грамматики. Во-вторыхъ, къ 
томъ же самомъ выраженіи смотримъ на 
Форму, какая дана разобраннымъ реченіямъ, 
составляютъ ли онѣ періодъ или дти^ к —• 
на приличіе реченій въ извѣстномъ мѣстѣ, 
май въ извѣстной Формѣ выраженія: это дѣло 
Риторики. Въ-третьихъ, принимая матерію 
и форму выраженія въ совокупности, разсма¬ 
триваемъ сіе выраженіе , какъ' явленіе мысли 
въ видимости, или какъ полное словесное 
произведеніе духа нашего. Здѣсь мы познаемъ, 
подъ, какимъ преимущественнымъ вліяніемъ 
дѣятелей духа произошло выраженіе, и мо¬ 
жешь ди оно пройзвести желаемое дѣйствіе 
май на умъ, или на волю/ или на чувство— 
короче, соотвѣтствуютъ ли вещество и фор¬ 
ма выражаемой мысли. Сего рода изслѣдо¬ 
ванія составляютъ предметъ или Теоріи . 
Краснорѣчія (Ораторіи), иди Теоріи Поэзій 
( Піитики ). *' 

Симъ заключается разборъ каждаго сло¬ 
веснаго выраженія мысли , отъ предложенія 
до Рѣчи —г отъ стиха до Поэмы; другихъ 
особенныхъ точекъ зрѣнія при подобномъ 
разсматриваніи болѣе не находится, и толь¬ 
ко сего рода вопросы принадлежатъ къ Сло¬ 
весности, какъ наукѣ о словѣ. Если сравнимъ 
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словесное выраженіе мысли съ изображені¬ 
емъ , той же мысли живописнымъ: то очер¬ 
танія будутъ соотвѣтствовать реченіямъ, 
разсматриваемымъ въ Грамматикѣ; крас¬ 
ки -— Формамъ Риторическимъ; совокуп¬ 
ность тѣхъ и другихъ, или картина, есть 
полная рѣчь или стихотвореніе , вообще 
словесное произведеніе художественное, мысль 
къ явленіи слова, 

Что же оказать о наукахъ' Словесныхъ? 
Въ наше время подъ симъ одни разумѣ¬ 
ютъ всѣ щѣ знанія, которыя необходимы 
для образованія Оратора и Поэта; ’ дру¬ 
гіе смѣшиваютъ оцое съ названіемъ наукъ 
Философскихъ , принадлежащихъ къ образова¬ 
нію человѣка вообще, отдѣляя таковыя свѣ¬ 
дѣнія отъ частныхъ , которыя приготовля¬ 
ютъ его къ тому или другому звацію въ 
обществѣ. 

Изъ предъидущаго же елѣдуешъ, что 
Словесными науками собственно могутъ быть 
названы тѣ, которыя занимаются изслѣдо¬ 
ваніемъ олова во всей его обширности, то 
есть і Грамматика, Риторика и Теорія 
краснорѣчія и Стихотворства: иначе, назва¬ 
ніе Словесныхъ наукъ тожественно съ назва¬ 
ніемъ Словесности какъ науки, 

* * 
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Спросятъ: принадлежитъ ли къ наукѣ о 
словѣ Исторія Словесности? Иошорія каждой 
науки относится къ теоріи оной, какъ опытъ 
относится къ умозрѣнію. Исторія Сло¬ 
весности подтверждаетъ всѣ умозритель¬ 
ныя изслѣдованія о словѣ; она раскрываешь 
рожденіе , успѣхи и совершенствованіе того 
иди другаго произведенія Словеснаго; и по¬ 
тому въ изученіи Словесности необходима 
ея Исторія, 

Между предметами сего начертанія 
Словесности нѣтъ ни одного, заимствован¬ 
наго' изъ другой науки; вѣщъ также ни 
одного, который бы отнесенъ былъ къ дру¬ 
гой наукѣ; сего требуетъ цѣлость и пол¬ 
нота содержанія. Сверхъ того ни'одного 
предмета не льзя переставить оъ одного 
мѣста на другое, безъ нарушенія связи; и 
послѣдовательности; общее предшествуетъ 
частному; требованіе единства и точно¬ 
сти, Цѣль всѣхъ частей и каждой состо¬ 
итъ въ развитіи^ одной идеи, выраженія мы¬ 
сли , посредствомъ слова, въ познаніи его 
законовъ какъ* врожденнаго дара, свойствъ 
его какъ орудія, и дѣйствій на умъ, волю и 
чувство. 


Оідііігесі Ьу Соодіе 



В. ИЗЯЩНАЯ СЛОВЕСНОСТЬ. 

4, гете; 

Слово Его Превосходительства Господина 
Управляющаго Министерствомъ Народнаго 
Просвѣщенія, Президента С.-Петербургской 
Академіи Наукъ, Сергія Семеновича Уварова, 
произнесенное на Французскомъ языкѣ въ 
торжественномъ собраніи Академіи , 12-го 
'Марта 1833. 

* 

Переводъ Профессора Давыдова. 

Поспѣшая познакомишь съ симъ произведеніемъ 
Соотечественниковъ нашихъ, мы украшаемъ онымъ 
Ученыя Записки. Знаемъ, что сочиненіе, заклю¬ 
чающее, въ себѣ, при всец краткости, не вырази* 
мое богатство мыслей и живопись неподражаемую 
въ слогѣ, теряетъ въ переводѣ большую часть 
своего изящества; но мы лучше* желали показать 
безсиліе свое въ выраженіи мыслей и чувствованій 
Сочинителя, нежели совсѣмъ лишить читателей 
прекраснѣйшихъ страницъ о великомъ Поащѣ на* 
пшхъ временъ. Рдкшр. 

*,. г - к 

■ і . 

•— Одному изъ знаменитыхъ мужей, 
похищенныхъ смертью изъ среды Наукъ и 
Академіи, я почитаю себя обязаннымъ, въ ка¬ 
чествѣ Академика, принести нынѣ послѣднюю 
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дань признательности и уваженія: я разумѣю 
Гёте. Пусть другіе Члены сего сословія 
представятъ сильное ■ вліяніе Кювье на 
науки Естественныя ; изслѣдуютъ обшир¬ 
ную ученость Шамполліона , Ремюза, Се- 
стини: себѣ предоставляю я бесѣдовать съ 
вами, Мм. Гг., о Гёте, коего изученіе со¬ 
ставляло мои любимыя и при всемъ томъ 
чуждыя предразсудковъ занятія; котораго 
позналъ я изъ долговременныхъ и частыхъ 
сношеній; о томъ, котораго разбирать 
можно, какъ разбираютъ Древнихъ, тре¬ 
бующихъ одной истины, спокойствіемъ *и 
безмолвіемъ своимъ внушающихъ благоговѣ¬ 
ніе , безъ ненависти и пристрастія. 

Не ожидайте отъ меня, Мм. Гг., под¬ 
робностей касательно жизни сего по-исти- 
нѣ великаго мужа; время рожденія его 
и кончины, главнѣйшія происшествія въ 
жизни спокойной, и вмѣстѣ многообъемлю¬ 
щей , извѣстны всѣмъ; нѣтъ никого изъ 
присутствующихъ здѣсь, кто бы не вку¬ 
шалъ сладости блистательныхъ и творче¬ 
скихъ созданій, отражающихъ разнообразный 
и, смѣю сказать, причудливый геній Гёте, 
то проникающій во глубину сердца, що 
очаровывающій своенравною игрою вообра* 
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обряженія, шо убѣдительный прозорливостью 
Философической. 

Со вниманіемъ читалъ, я большую часть 
жизнеописаній Гёте': вообще сужденія о 
немъ, нахожу я недосшашочными и невѣр¬ 
ными. Многіе изъ страстныхъ почитате¬ 
лей возвеличиваютъ его и возносятъ до 
. идеальной высоты, гдѣ физіономія пи- 
. сашеля уже исчезаетъ отъ взоровъ кри¬ 
тика ; иные напротивъ умаляютъ его и 
ставятъ въ такія тѣсныя рамы, въ ка¬ 
кихъ едва можно помѣстить и рядоваго 
Грамотѣд. Одни сравниваютъ его съ Шек¬ 
спиромъ, другіе съ Вольтеромъ ; пом¬ 
нится , даже находили сходство между Гё¬ 
те и Магометомъ или Наполеономъ. Вы 
сами, Мм. Гг., можете изъ сего заклю¬ 
чишь о справедливости таковыхъ описа¬ 
ній неточныхъ и обличающихъ недостатокъ 
наблюдательности. 

Дабы основательно судить о вліяніи 
Гёте на страну его н вѣкъ, должно мыслен¬ 
но перенестись въ .то время, когда явился 
онъ на поприщѣ Словесности. Франція, гиб¬ 
нувшая въ неистовыхъ Сатурналіяхъ XVIII 
вѣка, еще продолжала дѣйствовать на умы. 
Нѣмецкая Словесность, заключенная въ пер¬ 
воначальныя жесткія Формы свои и порыва* 
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емая систематическимъ стремленіемъ къ по» 
дражанію Зарейнскимъ образцамъ, подверга¬ 
лась сугубой невыгодѣ двухъ враждебныхъ 
крайностей . Школа Бодмера , называемая 
въ Германіи Швейцарскою, силилась вос¬ 
кресишь подъ кровомъ патріархальнымъ древ¬ 
нюю Эпопею. Школа Лейпцигская тре¬ 
бовала народной Драмы, и между тѣмъ 
ковала прозу, которой нескончаемыя при¬ 
частія утомляли самый грубый слухъ и 
самый сниходишельный вкусъ. Отличнѣй¬ 
шіе умы , особенно Галлеръ и Клопш- 
шокъ, отглашали въ Лирикѣ мысли воз¬ 
вышенныя , и . настрои вали стихосложеніе 
неправильное и нетвердое въ основаніи; тогда 
хотѣлось создать Піитику съ тѣмъ же пред¬ 
убѣжденіемъ , съ какимъ искали народности 
въ баснословныхъ Тацишовыхъ преданіяхъ о 
Германцахъ. Лессингъ первый прокладывалъ 
настоящій путь; но его критическій та¬ 
лантъ не могъ озаришь свѣтомъ тьму смѣ¬ 
шенія и безпорядка. Изъ среды сего лиш- 
шерашурнаго безначалія возвысился талантъ 
могучій, Виландъ; онъ пробилъ новую тропу — 
и увлекъ послѣдователей къ подражанію 
Французамъ, неподражаемымъ въ любезности, 
естественности и живости. Трудное и без¬ 
плодное усиліе соединяло противулоложныя 
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стихіи ; въ сеиъ жалкомъ сочетаніи без¬ 
нравственность даже не приправлялась вку¬ 
сомъ, ,а родныя-качества народнаго генія при¬ 
носились въ жертву суетной страсти наря¬ 
жаться Въ чужія,преувеличенныя погрѣшности. 

Замѣтимъ , Мм. Гг., что въ то время 
дѣятельность духа устремлена была на со- 
верщействованіе умственной стороны; тог¬ 
да нынѣшнія думы еще не волновали стра¬ 
стей общественныхъ. Перевороты, вскорѣ 
разразившіеся, конечно зарождались въ без¬ 
молвіи ; но какъ чада времени, обстоя¬ 
тельствъ и идей , а не произведеніе чело¬ 
вѣка или междоусобій, они созрѣвали вдали, 
подобно непримѣтнымъ на облакахъ пят¬ 
намъ , зародышамъ бури. .Тогда книга по¬ 
читалась событіемъ, новая мысль явленіемъ, 
ФІиосоФская система эпохой, въ произведе¬ 
ніи . искусства выражалась школа; тогда 
законъ драматическихъ единствъ опровергал¬ 
ся или былъ утверждаемъ, какъ законъ госу¬ 
дарственный ; Глюкъ казался нововводите- 
лемъ; на Шекспира смотрѣли, какъ на вар¬ 
вара , угрожавшаго ниспроверженіемъ обще¬ 
ственнаго порядка; Энциклопедистовъ при¬ 
нимали за новыхъ вѣроучителей. Германія 
приставляла единственное зрѣлище дѣятель¬ 
наго и непрерывнаго развитія мысли, за- 
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мѣнявшаго всѣ прочіе признаки жизни — 
зрѣлище мышленія зрѣлаго, углублявшагося 
во внутреннее самосозерцаніе : тамъ, отъ 
Рейна До Спрее, иногда одинъ силлогизмъ 
изъ Метафизики . тревожилъ умы; неожи¬ 
данный какой-либо выводъ, новая категорія 
раздѣляли общество, и даже состоянія на¬ 
родныя различались не по важности ихъ 
гражданственной , но по «степени образо¬ 
ванія , до какой онѣ достигали, и по дѣй¬ 
ствію ума, какое производили на осталь¬ 
ную часть народа. 

Въ сіи-шо времена явился Гёте; ода¬ 
ренный всѣми необыкновенными силами ду¬ 
ха, соединявшій качества противуположныя, 
благоприягаствуемый - вѣкомъ и самымъ по¬ 
ложеніемъ своимъ въ обществѣ, онъ рано 
прозрѣвалъ мѣсто, какое призванъ былъ 
занять. Долго , казалось, колебался онъ въ 
выборѣ пуши, кошорый бы лрйвелъ его къ' 
сему мѣсту; однако это недоумѣніе не толь¬ 
ко не отдалило его отъ' мѣты, но еще 
послужило къ-раскрытію всѣхъ сокровищъ 
дивнаго его ума. Оно зависѣло частію 
отъ обстоятельствъ времени, частію отъ 
личнаго его характера. Предъ соотече¬ 
ственниками пламенными и добродушными, 
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съ чистосердечною увѣренностію ожидав¬ 
шими законодателя языка и вкуса, пред¬ 
сталъ Гёте, безъ предубѣжденій литтера- 
турныхъ , безъ вѣрованія въ философскія 
ученія, неустановивтійся въ идеяхъ своихъ, 
безъ восторга и народности. Сими-то про- 
тивуподожностями, коихъ онъ никогда не 
таилъ, распространилось его владычест¬ 
во, возрасло необъятное умственное могуще¬ 
ство, котораго скипетръ оставался въ его 
рукахъ до послѣднихъ дней жизни. Гёте 
никогда не угождалъ требованіямъ общаго 
мнѣнія; чародѣйственною властію таланта 
Своего онъ увлекалъ народное мнѣніе за со¬ 
бою, и послѣ отталкивалъ его отъ себя въ 
противную сторону. Иногда утомленное 
продолжительнымъ влеченіемъ, искало оно 
отдыха, хотѣло остановиться на данныхъ 
самого Гёте: прихотливый геній немедленно 
истреблялъ произведеніе свое, подобно Арави¬ 
тянину, который среди пустыни топчетъ на¬ 
метъ , защиту каравана отъ зноя ~ и 
терпѣливый , послушный караванъ тянет¬ 
ся въ дальній путь. Лишь только раз¬ 
гадывали настоящее, направленіе любима¬ 
го писателя: онъ уклонялся неожидан¬ 
но — и уже находили его тамъ, отколѣ , 
по видимому, навсегда онъ удалился. Ио- 
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шинный ІІрошей, но Протей самоуправный 
и упрямый, подобно Аріелю и Мефистофе¬ 
лю, всегда опережавшій современниковъ, сйльг 
нѣйшій изъ всѣхъ и искуснѣйшій, неподра- . 
жаемый, ничѣмъ не жертвовавшій народно** 
ети, и при всемъ томъ всегда ее соблюдавшій. . 

Когда духъ Германскій, въ сущности 
мечтательный и страстный,' въ припадкахъ 
отвращенія отъ людей и всего въ мірѣ, воз* 
носился въ идеальпую облаешь любви, иску¬ 
шаемой дѣйствительностью жизыи: тогда 
Гёте издалъ Вертера , величайшую драму 
своего времени, и на этомъ остановился.' 
Совершенство творенія уничтожило по¬ 
дражателей;'творецъ довольный тѣмъ, что 
еей родъ сталъ для другихъ невозможнымъ, 
обращался' къ нему только для того, чтобъ 
издѣваться надъ собственными своими вну¬ 
шеніями. Соотечественники его пусти¬ 
лись въ вѣка рыцарства; на, театрахъ и 
въ романахъ громоздились готическія башни, 
всѣ покрывались' желѣзными лашами , воору¬ 
жались копьями; писали безъ умѣнья, неесте¬ 
ственно: Гёте вознегодовалъ -— и пост Явилъ 
на еценѣ Германской Гетца фонъ Берлихнн- 
генъ, полное выраженіе природы, сильное,цвѣтъ 
родной земли; всѣ разлюбили то, что преж* 
де нравилось въ другихъ. ІІо Поэтъ, совершивъ 
Уч. Зал. Часіь I. 6 
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превосходное' созданіе, никогда не принимался 
да другое подобное. Пришла лора * когда 
сшали восхищаться красотою Греческой 
любоваться утонченнымъ чувствомъ* врож*. 
деннымъ, нѣжнымъ вкусомъ, потребностью 
Греческихъ драматическихъ образцовъ: и Ге¬ 
те сбросилъ* съ себя нарядъ среднихъ вре¬ 
менъ * написалъ Ифпгенію * изящную я 
прелестную, подобную Греческому изваянію, 
столь же благозвучную, сколь благозвучна 
пѣснь Са'ФЫ, — чистую и непорочную, какъ 
чистъ бѣлый папирусъ, вырытый изъ-¬ 
подъ пепла Геркуланскаго ; онъ тогда же 
подарилъ читателямъ Римскія Элегіи, дыша* 
щія отравляющею нѣгою Тибулла и Про¬ 
перція . Наступило время, когда Герма* 
нія пристрастилась къ богатой Ишаліяп- 
ской Поэзіи; очаровалась прелестію ея 
гармоніи, неистощимой , какъ неистощи¬ 
ма въ обиліи, ея родина * великолѣпной * 
какъ великолѣпно ея солнце, нѣжной и ела* 
дострастной, какъ человѣкъ въ этой стра* 
нѣ: обновился и Гёте — въ его Торкваті ; 
Тассі ошгласилась природа музыкальная* ис¬ 
тинная, полуденная; раздался языкъ. сладкій* 
благозвучный. До .сихъ поръ , никто изъ его 
подражателей даже не приближался къ. этой 
усладительной игрѣ Фантазіи. 
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Перейдя въ другую обдаешь идей, мы 
увидимъ, что Гёше и тамъ шелъ разными 
Мутями. Въ Эгмонті представилъ онъ про* 
роческую ‘ картину освобожденія народнаго, 
предвозвѣщеннаго утратою одного человѣка. 
По послѣ, когда все восколебалось отъ бурей 
переворотовъ; когда этимъ чадомъ отума¬ 
нились и умозрительныя головы Герман¬ 
цевъ : Гёше не только не увлекся общимъ 
потокомъ, но пребылъ въ величественномъ 
безмолвіи. Онъ постоянно оставался ари¬ 
стократомъ въ правилахъ своихъ, желані¬ 
яхъ, чувствованіяхъ; явно обнаруживалъ гор¬ 
дое презрѣніе къ торжествующимъ мнѣні¬ 
ямъ черни. Такъ и въ то время, когда безвѣ¬ 
ріе проникло въ Германію; когда страсть 
къ отвлеченностямъ поколебала основанія 
нравственныхъ знаній: Гёте сжалился надъ 
необузданною охотою соотечественниковъ 
къ метафизическимъ изслѣдованіямъ — и 
бичевалъ грозными сарказмами ихъ суесловіе 
и пытливость. Среди порывовъ Канщизма ,' 
онъ мало заботился о непроницаемыхъ, тем¬ 
ныхъ произведеніяхъ Кенигсбергскагц мысли¬ 
теля (*),. въ тогдашнее время освященныхъ 
общимъ восторгомъ, а нынѣ едва извѣстныхъ 
по заглавіямъ; ■ , * ’ ' 

(*) Си. ЕгіеЬѵесЬзеІ тіі ЗсЬШег. 

6 * 
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Въ сшодь тѣсной рамѣ я не могу по¬ 
мѣстить многочисленныхъ твореній Гёте; 
указалъ только на нѣкоторыя, чтобъ рас¬ 
крыть различное ' направленіе его генія —- 
пути,. по коимъ шествовалъ онъ къ лига- 
шерайіурному диктаторству въ страиѣ сво¬ 
ей, пути новые, причудливые, затѣйливые, по 
коимъ онъ одинъ могъ проходить; дабы дока* 
заіть, что сравниваніе Гёте съ Вольте¬ 
ромъ и его братіею погрѣшительно. Умы сво¬ 
его вѣка покорилъ онъ не угодливостью, но 
открытымъ и постояннымъ противобор¬ 
ствомъ съ нимъ. • Можетъ быть, дѣйствія 
его были напередъ расчитаны, и глубокою 
проницательностію разгадалъ онъ особен¬ 
ный характеръ народа своего, характеръ 
важный , созерцательный , страстный, ис¬ 
кренній; можетъ быть, соотечественникамъ 
его нуженъ'былъ живой парадоксъ для пол¬ 
наго развитія умственнаго: при всемъ этомъ 
Гёте, не заботившійся о любви народной, 
былъ сорокъ лѣтъ идоломъ народа и балов¬ 
немъ ; суровый и ‘надменный, онъ безпре¬ 
станно вооружался противъ мимолетныхъ 
страстей и скоропреходящаго вкуса; въ про¬ 
тивность Вольтеру, безъ обиняковъ объявилъ, 
что рукоплесканія черни ему приторны и 
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оледепяли его (*) —• чшо чернь и въ Словесно* 
сши, равпо какъ въ Политикѣ, не способ¬ 
на управлять сама собою. Фаустъ , одно 
изъ дивныхъ произведеній его Фантазіи, 
дѣйствительно представляетъ грозную и 
ѣдкую иронію въ родѣ Рабеле и Шекспира, 
возвышенную сатиру на страсть Нѣмцевъ, 
копаться въ глубинахъ и пропастяхъ таин¬ 
ственности , разоблачать ея покровы 
страсть , безумно воспитанную трансцен¬ 
дентальною Философіею, разрушительное 
развитіе коей ускорили позднѣйшія мудро¬ 
ванія. Во время появленія Фауста я былъ 
въ Германіи; трудно изобразишь двоякое 
впечатлѣніе отъ сего творенія ^— впечат¬ 
лѣніе восторга и негодованія: соотече¬ 
ственники его , осмѣянные въ любимыхъ 
мечтахъ своихъ, глубоко уязвленные • н 
со всѣхъ сторонъ низложенные,' сознава¬ 
лись , что пророкъ ихъ (такъ называли 
тогда Гёте), никогда не повѣдывалъ столь 
высокихъ тайнъ и вдохновеній, никогда 
не видывали столь проницательныхъ взгля¬ 
довъ. Дѣйствительно , до Фауста никогда 
не объявлялъ Гёте лютѣйшей 'вражды духу 
времени; никогда не нападалъ онъ на тру- 

(*) Меіп Ілесі егібпі <іег ипЬекаппІеп Меп§е 

ІЬг ВеіГаІІ зеІЬзІ тасЬі теіпет Неггеп Ьап$... Р»изІ. 
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ды вѣка съ насмѣшкою' столь язвительною. 
Никто изъ современниковъ Гёте, при та¬ 
кихъ успѣхахъ Фауста, не дерзалъ воору¬ 
жаться прошивъ него , противъ произведе¬ 
нія творческаго, противъ этой чудной Фан¬ 
тастической прихоти; терпѣли бичеваніе , 
только приговаривая: такъ сказалъ учи- 
тель“, аѵ то? і<рт}. 

Особенныя отношенія Гёте къ публи¬ 
кѣ служили поводомь ко множеству недора- 
эумѣній, которыми забавлялся великій худо¬ 
жникъ, предоставляя пытливымъ и добродуш¬ 
нымъ умамъ удовольствіе толковать таин¬ 
ственный смыслъ словъ его и разгадывать 
сокровенныя причины его образа мыслей. Сей 
способъ дѣйствованія и принужденное поло¬ 
женіе обратились въ привычку; не смо¬ 
тря па это , природныя свойства его 
всегда выказывались и5ъ-за приличій. Шлегель 
старшій разсказывалъ мнѣ , что однажды , 
переписывая стихотворный открывокъ въ 
присутствіи самого Гёте, остановился онъ и 
скромно, почтительно осмѣлился спросить 
Поэта о точномъ смыслѣ стиховъ , на ко¬ 
торые въ Германіи вышло множество про¬ 
тиворѣчій. Гёте разсмѣялся и сказалъ: „ос¬ 
та вЯте эінѣ загадки^; когда писалъ я , мнѣ 


Оідііігесі Ьу ^лоо^іе 



казалось, въ нихъ быль смыслъ; вошъ все, 
чшо могу я вамъ сказать/* 

Гёте во всѣхъ предметахъ , даре въ 
Грамматикѣ, показывалъ совершенное пре¬ 
небреженіе положительныхъ правилъ и рѣ¬ 
шительныхъ теорій. Въ томъ періодѣ жиз¬ 
ни, когда трудности возбуждаютъ къ боль¬ 
шей дѣятельности, а пытался писать по-Нѣ- 
мецкн. Книга моя (*), о коей, .можетъ быть, 
еще помнятъ нѣкоторые изъ нынѣшнихъ 
слушателей, напечатана и издана подъ охране¬ 
ніемъ Гёте; онъ подстрекнулъ сочини¬ 
теля. Въ посвященіи я говорилъ ему, что 
чудные плоды его генія, кои вкушалъ я 
въ Германіи, въ пылу юности, питали 
Меня и въ лѣтахъ зрѣлыхъ, были отрадою 
И наслажденіемъ; что я представляю сочи¬ 
неніе свое великому художнику и знатоку 
Нѣмецкаго языка, надѣясь получишь нѣкогда 
изъ его рукъ право граждансшваяъ отечествен¬ 
ной его Словесности. Это послужило тс- 
Мою продолжительной переписки съ Гё¬ 
те. Посылая къ нему книгу, я писалъ въ 
особомъ письмѣ, что онъ вѣрно найдетъ 
въ ней выраженія иностранца, руссцз- 

N00003 ѵоо РаопороШ, < 1 ег ВісЬ(»г. Еіо ВзНгз} 
2ііг СезсЬісЬіе сіе г СгіесЬізсЬеп Роёзіе. 8 і-Реіегз- 
Ъиг§, івіб. 4 * 
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мы, даже нѣсколько солецизмовъ, ускользнув¬ 
шихъ ошъ вниманія, присоединивъ, чщо 
я тщетно искалъ ученаго Нѣмца, кото¬ 
рый бы принялъ на себя трудъ пересмотрѣть 
мою рукопись» На это Гёте отвѣчалъ мнѣ: 
^Настоятельно прошу васъ, даже требую 
ошъ васъ обѣщанія, никогда не повѣрять 
никому изъ Нѣмцевъ такъ называемаго вами 
пересмотра рукописей вашихъ. Навѣрно слогъ 
вашъ ошъ этого потеряетъ все г что въ 
моихъ глазахъ драгоцѣнно, а въ замѣну при- 
обрѣтешъ прикрасы, о коихъ я ни мало не 
забочусь. Пользуйтесь тою важной выго¬ 
дой, что вы. не. знаете Нѣмецкой Грам¬ 
матики; лѣтъ тридцать стараюсь я забыть 
ее. іс Не смотря на вниманіе великаго писа¬ 
теля, можнобъ принять сіи строки за лег¬ 
кую иронію, еслибъ въ шо же самое время 
не повторилъ онъ- тѣхъ же похвалъ и не 
объявилъ бы. того же мнѣнія въ изданномъ 
тогда, собраніи: Киозі иші АІІегіЬит. 

Возобновляя воспоминанія о продолжи¬ 
тельной перепискѣ моей съ великимъ чело¬ 
вѣкомъ, о которомъ имѣю честь бесѣдовать 
съ вами. Мм. Гг., я могъ бы распростра¬ 
нишься и разсказать вамъ еще нѣсколько 
замѣчательныхъ изреченій его; но тогда над- 
лежалобъ переступишь предѣлы настоящаго 
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слова.ІІе употребляя во зло снисхожденіе 
вашего , ограничусь краткимъ исчисленіемъ 
трудовъ Гёте, имѣющихъ тѣсную связь съ 
Науками, коими Академія преимущественно 
занимается. 

Чѣмъ болѣе чуждался вкусъ Гёте искус¬ 
ственнаго синтезиса й въ умозрѣніи, и въ 
поступкахъ; тѣмъ болѣе прилѣплялся онъ 
къ Естественнымъ наукамъ съ самыми мель¬ 
чайшими подробностями, занимаясь ими. 
страстно. Но и тушъ не преклонялъ онъ 
главы ни предъ одною системой, не по» 
корялся ни одной теоріи: шелъ какъ на¬ 
блюдатель, любилъ размышлять самъ съ со-* 
бою и на просторѣ. 

Такъ въ Физикѣ, теорія свѣта, или луч¬ 
ше сказать, теорія цвѣтовъ была однимъ 
изъ любимыхъ предметовъ его изученія. Гё¬ 
те не довольствовался ни однимъ изъ извѣ¬ 
стныхъ объясненій: теорія истеченій каза¬ 
лась ему слабою и даже странною; теорія 
сотрясеній , которую принималъ онъ въ зна¬ 
ченіи динамическомъ, также его не удовле¬ 
творяла . По его мнѣнію, цвѣты рождаются 
въ парообразной средѣ, чрезъ которую про¬ 
ходитъ къ намъ свѣтъ. Явленія призмы пред¬ 
ставлялись ему въ Формѣ болѣе піитической, 
нежели дидактической : по соображеніямъ 


ОідШгесІ Ьу ѵ^оодіе 



Поэта, ной можно извлечь изъ его сочине¬ 
ній, а трудно изложить въ немногихъ сло¬ 
вахъ ясно и опредѣленно, цвѣты не иное что, 
какъ встрѣча свѣта съ тьмою, родъ покро¬ 
ва, навѣваемаго мракомъ на свѣтъ. Не всту¬ 
паясь, за это мнѣніе, которое можетъ 
казаться болѣе замысловатымъ, нежели 
сколько основательнымъ, заключу тѣмъ, что 
конечно теорія Гёте не принята; одна¬ 
ко прекрасныя, многочисленныя наблюденія 
его надъ цвѣтами заслужили уваженіе людей 
просвѣщенныхъ и безпристрастныхъ. 

Перенеситесь мысленно, Мм. Гг., въ 
то время, когда въ первый разъ появилось 
геогностическое ученіе Вернера; и вы со¬ 
гласитесь, какимъ любопытствомъ, какимъ 
чувствомъ долженъ былъ воодушевиться та¬ 
кой умъ , каковъ умъ Гёте , при воззрѣніи 
на теоріи новыя и привлекательныя. И дѣй¬ 
ствительно , онѣ составляли одно изъ са¬ 
мыхъ постоянныхъ занятій въ продолженіе 
всей его жизни. Онъ приобрѣталъ огромныя 
собранія геогностическихъ рѣдкостей, осо¬ 
бенно когда требовалъ самъ отъ себя от¬ 
чета въ двухъ явленіяхъ, сильно его поражав¬ 
шихъ: въ происхожденіи металловъ и дѣйствіи 
огня иа внѣшнюю оболочку земнаго шара. 
Касательно перваго предмета, замѣчанія его 
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можно назвать предчувствіями, предвидѣніемъ; 
тогда еще неизвѣстны были славныя откры¬ 
тія Деви, и, вѣроятно, не обнималъ онъ сцѣ¬ 
пленія всѣхъ явленій, служащихъ наукѣ осно¬ 
ваніемъ. Что касается до другаго вопроса, 
изслѣдованія Гёте волканическихъ остат¬ 
ковъ, найденныхъ въ Богеміи, заимствован¬ 
ныя изъ того круга понятій , кои не под¬ 
вержены противорѣчіямъ, ■ свидѣтельству¬ 
ютъ о силѣ ума и рѣдкой проницательно¬ 
сти ,. особенно если вспомнимъ , что онъ 
такъ мыслилъ въ шо время, когда въ Гео¬ 
логіи господствовало ученіе Нетпунистовъ. 

Гёте, въ Морфологіи своей, говоритъ, 
что необыкновенное дѣйствіе , произведен¬ 
ное на него безсмертнымъ Шведскимъ 
Естествоиспытателемъ, состояло между 
прочимъ въ потребности , какую ощутилъ 
онъ, совокупить въ одно цѣлое то, что 
у Линнея было столь тщательно раздѣле*- 
но — отыскать единство и сходство тамъ, 
гдѣ Линней находилъ множество и разно¬ 
образіе. Таково направленіе изученія его 
Ботаники; всѣ изслѣдованія имѣли цѣ¬ 
лію открыть первоначальную пластиче¬ 
скую форму въ безконечномъ разнообразіи 
растительнаго царства. По мнѣнію Гёте, 
листъ представляетъ первообразъ, кото- 
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рый развивается и получаетъ преобра¬ 
зованіе или восходящее, или нисходящее. 
Зь наше время эта теорія имѣетъ послѣ¬ 
дователей,; ее принимаютъ славнѣйшіе Бо¬ 
таники (■*{). Замѣтимъ мимоходомъ , что 
Гёте первый отдалъ справедливость од¬ 
ному изъ величайшихъ Физіологовъ своего 
времени, Гаспару Фридриху Вольфу., Члену 
нашей Академіи. Вамъ , Мм. Гг. , извѣстны 
огромные труды его ; вы знаете имъ Цѣну, 
но также вѣдаете, что скромный и соэнау 
тельный голосъ сего ученаго заглушаемъ 
былъ' громкою знаменитостью: Гёте дри-т 
л налъ его достоинства. 

Зоологія не осталась чуждою пламенной 
его любви къ.Естественнымъ наукамъ; и въ 
ней показалъ онъ. духъ наблюдательный и 
проницательный. Гёте изучалъ всѣ части 
животнаго организма съ такимъ же любо¬ 
пытствомъ, съ какимъ изслѣдовалъ всѣ по¬ 
дробности жизни растеній. Здѣсь , также 
желая вывести первоначальную, пластическую 
Форму, онъ рѣшительно сказалъ, что для сего 
необходима помощь сравнительной Анато¬ 
міи: и это указаніе нынѣ законъ и свѣточъ 
науки. Въ особенности Гёте занимался 
Остеологіей; онъ прежде всѣхъ почиталъ 
О Ир оФессоръ Эрнестъ МейерЧ> х въ Кенигсбергѣ# 
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черепѣ измѣненіемъ позвонковъ: аійо мнѣніе 
нынѣ общепринятое. 1 Не оставимъ . безъ 
вниманія новаго наблюденія, если не от¬ 
крытій , коимъ АйаШомія одолжена Гёте. 
Долго яоіяагали , что органическое отличіе 
Человѣка отъ животныхъ состоитъ въ * ме- 
ждугелттной кости , въ которой у жи¬ 
вотныхъ видятъ, рѣзцы верхней челюсти, 
и которая /примѣтно выдается у обезьянъ. 
Гёте не' довольствовался симъ ’ признакомъ : 
многими 1 опытами и изысканіями , онъ до¬ 
казалъ 'существованіе сей кости и въ че¬ 
люсти человѣка. Не показываетъ ли это 
изслѣдованіе особенныхъ видовъ, кромѣ про- 
сілаго любопытства ? Или я ошибаюсь, 
Мм% Гг. , или было какое - либо невѣдо¬ 
мое внушеніе МеФистоФеля къ уничтоже¬ 
нію мнимаго вещественнаго отличія, ко¬ 
торое гордость человѣческая хотѣла при¬ 
своить себѣ въ добавокъ къ духовному пре¬ 
восходству : тарой умъ, каковъ умъ Гё¬ 
те , не останавливается долго на какомъ- 
либо изысканіи, если дно не содержитъ въ 
себѣ важной мысли. ’ • 

Впрочемъ, Мм. Гг. , былобъ несправед¬ 
ливо разсматривать Гёте въ одной какой- 
либо отрасли знаній Пли въ одномъ какомъ- 
либо временномъ-направленіи отдѣльно; сей 
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дивный умъ, сія необыкновенная способность 
къ знаніямъ , совершен нет между собою раз* : 
личнымъ , должны быть наблюдаемы въ цѣ¬ 
лости н совокупности всѣхъ силъ , душев¬ 
ныхъ , столь обширныхъ и блистатель¬ 
ныхъ ,* въ ихъ дѣйствіяхъ общественныхъ; 
всему сословію просвѣщенныхъ мужей, како¬ 
во сословіе Академиковъ,, прилично воздашь 
послѣднюю почесть памяти того, чье влія¬ 
ніе на свою страну и на всю Европу было 
столь велико, что его гробница, постав¬ 
ленная между гробницами Шиллера и Гер¬ 
дера , составляетъ цѣлую эпоху, цѣлое 
столѣтіе. Вѣнецъ Наукъ сплетается славою 
всѣхъ талантовъ; высочайшее ихъ торжество 
. состоитъ въ изгнаніи изъ своей области 
частностей, всякой личности, всякаго при¬ 
страстія. Міръ умственный, подобно Елисей* 
скимъ полямъ Древнихъ, долженъ отдѣляться 
* отъ міра дѣйствительнаго рѣкою забвенія..*— 
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С. ИСТОРІЯ ИЗЯЩНЫХЪ ИСКУССТВ'!,. 

5. О СОВРЕМЕННОМЪ НАПРАВЛЕНІИ ИЗЯЩ¬ 
НЫХЪ ИСКУССТВЪ. . 

РЬіь Профессора Надеждина, произнесенная 
сь торжественномъ собраніи Унпверептетй , 
*<$33 Іюля 6. 

Наша человѣческая природа въ своей 
сущности едина и неизмѣнна. Ея бытіе под¬ 
лежитъ непреложнымъ законамъ, предначер* 
тайнымъ вѣчною мудростію, изъ нѣдръ коей 
она нроизникла. Посему всѣ ея дѣйствія дол¬ 
жны .имѣть постоянно одну цѣль , одно на¬ 
правленіе. Но , по необходимому условію жиз- 
йи, сіе непреложное единство сущности вы* 
раж^ешея безконечнымъ разнообразіемъ яв* 
леній, порождаемымъ различными способами 
достиженія одгіой и тон же цѣли, различны¬ 
ми , такъ сказать, волненіями одного и 
того же направленія. Такъ происходитъ ис¬ 
торія человѣчества , которая есть не что 
иное , какъ безпрестанное движеніе, непре¬ 
рывный рядъ измѣненій! Говоря строго, родъ 
человѣческій измѣняется ежедневно, сжеми- 
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нушно; но сіи измѣненія такъ тонки и 
непримѣтны, что рѣшительные переворо¬ 
ты въ его жизни производятся • тысячелѣ¬ 
тіями. Отсюда происхожденіе періодовъ, на 
которые исторія человѣчества дѣлится не 
одною прихотію > систематиковъ. Каждый 
изъ нихъ отличается особеннымъ достиже¬ 
ніемъ одной главной цѣли, особеннымъ видо¬ 
измѣненіемъ одного основнаго направленія, 
предначертаннаго природѣ человѣческой непре¬ 
ложными уставами бытія. 

Сей общій законъ, коему подчиняется 
развитіе всей нашей жизни , имѣетъ полное 
приложеніе къ Изящнымъ искусствамъ. Нѣтъ 
нужды доказывать, что у нихъ также одна 
главная цѣль,* одно общее направленіе, никог¬ 
да въ сущности неизмѣняемое. Сіе направ¬ 
леніе состоитъ въ самоуслажденіи жизни, 
свободно играющей своею роскошною пол¬ 
нотою. Во всѣ времена й у всѣхъ народовъ 
Изящныя искусства были выраженіями сей сво¬ 
бодной; игры, составляющей психологическое 
ихъ'напало: и сЛпсюда происходитъ шо об¬ 
щее сродсгііво , по -которому безчисленныя 
ихъ произведенія, отдѣленный другъ отъ друга 
широкими разстояніями пространствъ м вѣ¬ 
ковъ , представляютъ собой одинъ стройный 
міръ, одно великолѣпное цѣлое. Йо'сіе ос- 
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яовное единство сущности не препятствуетъ 
имъ отпечатлѣвать на себѣ различный ча¬ 
стныя измѣненія , коимъ подвергается родъ 
человѣческій. Скажу болѣе: всѣ характери стик , 
ческія примѣты, коими отличаются другъ 
отъ друга періоды человѣческой исторіи, йъ 
изящныхъ искусствахъ обозначаются съ осо¬ 
бенною яркостію. Подобно какъ .въ жизни 
каждаго изъ насъ, перемѣны производимыя' 
естественною послѣдовательностію возра¬ 
стовъ , невинность младенчества, и кипѣніе 
юности, страсти’ мужества и покой ста¬ 
рости, выиечатываюшся преимущественно въ 
чертахъ лица, которое посему называется 
Зеркаломъ человѣка: точно такъ постепенное 
развитіе общей жизни рода человѣческаго пре¬ 
имущественно выражается въ художествен¬ 
ныхъ созданіяхъ генія , который можно на¬ 
звать зеркаломъ человѣчества. По Нимъ, какъ 
по живому барометру, .легко угадывать и 
опредѣлять современный характеръ каждой 
эпохи; ибо въ нихъ, какъ въ свободныхъ, без- 
• притворныхъ: изліяніяхъ играющей жизни, не¬ 
намѣренно и безсознательно изрекаетъ себя 
господствующій духъ страны и вѣка, прежде 
'чѣмъ соЯкнется въ полную Философическую 
систему или разовьется въ стройнымъ поли¬ 
тическихъ движеніяхъ. Посему въ исторіи изищ - у 
Уч. Зап. Часть I. 7 ♦ ' 
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пыхъ искусствъ различные періоды человѣче¬ 
ской жизни ошпечатдѣваютсй едвали не яв¬ 
ственнѣе и ощутительнѣе, чѣмъ въ лѣтопи¬ 
сяхъ ума и въ бытописаніяхъ воли. И само 
собою разумѣется, что, въ каждомъ изъ нихъ, 
должно господствовать особенное характери¬ 
стическое направленіе изящной творческой дѣ¬ 
ятельности , которое тѣмъ важнѣе дЛя изу¬ 
ченія, что въ Немъ' сокращенно выражается 
общее направленіе современнаго просвѣщенія, 
Общій духъ современной жизни! 

Исторія изящныхъ искусствъ начинает¬ 
ся вмѣстѣ съ исторіей рода человѣческаго» 
Конечно , по буквальному , грамматическому 
інаменованію , имя искусствъ предполагаетъ 
умѣніе, навыкъ, и слѣдовательно извѣстную 
степень образованности: посему происхожде-. 
яіе ихъ должнобъ было относиться* ко вре- 
• менамъ позднѣйшимъ. Но по злоупотребленію, 
ѣынуждаемому крайностію языка , въ условг 
помъ , техническомъ смыслѣ именемъ изящ¬ 
ныхъ искусствъ ^означаются всѣ человѣческія 
дѣйствія, ознаменованныя печатію творчества^ ' 
Для отличенія ихъ отъ явленій собственно 
естественныхъ, производимыхъ одними сила* 
іій природы, безъ всякаго человѣческаго уча¬ 
стія : й что сіе имя не точно, что поня¬ 
тія объ умѣніи и навыкѣ, обыкновенно съ 


Эіс • есі Ьу Соодіе 



99 . 

нт сопрягаемыя, несущественны, даже ча¬ 
сто несовмѣстны съ характером* разумѣ¬ 
емыхъ подъ нимъ явленій, сіе убѣдительно ' 
доказывается тѣмъ', что высочайшее совер¬ 
шенство произведеній , неоспоримо относя¬ 
щихся къ кругу изящныхъ искусствъ, со¬ 
стоитъ не рѣдко въ ихъ высочайшей безыс¬ 
кусственности. Такимъ образомъ, распро¬ 
страняя имя сіе на всякое проявленіе твор¬ 
ческой дѣятельности, на всякое выраженіе 
играющей жизни, мы имѣемъ полное право 
повторишь, что исторія изящныхъ искусств* 
Современна исторіи человѣческаго рода. Такъ! 
Человѣкъ раждается творцомъ, художникомъ: 
искусство составляетъ природу человѣка! 
Ибо въ немъ проявляется высочайшая щра, 
жизни , одушевляющей вселенную: сам* онъ 
есть художественнѣйшее произведеніе всемощ- 
щпо , всезиждительнаго творчества, воззва¬ 
вшаго изъ ничтожества всю неистощимую, 
пучину бытія! Отсюда, на самыхъ низшихъ , 
степенях* развитія своей жизни, даже в*, 
дѣйствіяхъ, совершающихся подъ вліяніемъ * 
слѣцаво ѵ непроизвольнаго инстинктаоръ 
показываетъ предрасположеніе къ эстеднеде- 
скому дѣйствоваыію, зародышъ и предобра-, 
женіе искусства. Досмотрите на младенцаI 

Едва успѣетъ онъ утвердиться въ новомъ „ 

' 7 . 
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безвѣстномъ ему мірѣ , едва нѣсколько при¬ 
выкнетъ къ его чуждой , непріязненной ат¬ 
мосферѣ , какъ первая искра человѣческой 
самобытности выражается въ немъ прекрас¬ 
ною улыбкою: и сія улыбка, первый про¬ 
блескъ безсознательнаго самоуслажденія' воз¬ 
никающей жизни, есть прелюдія той свобод¬ 
ной , гармонической игры силъ, которая со¬ 
ставляетъ начало изящнаго творчества! Вся 
Цвѣточная цѣпь дѣтскихъ невинныхъ забавъ , 
украшающая -первый счастливый возрастъ на¬ 
шего бытія, выражаетъ собою развитіе то* 
гоже 1 естественнаго влеченія наслаждаться и 
Играть жизнію , тойже внутренней потреб¬ 
ности Эстетическаго дѣйствованія. Въ за¬ 
тѣйливомъ устройствѣ карточнаго домика, въ 
рѣзвомъ преслѣдованіи порхающаго мотылька, 
въ живомъ, простосердечномъ лепетѣ съ кук¬ 
лою , дитя обнаруживаетъ порывы тогожъ 
Самаго творческаго стремленія и могущества, 
которое , укрѣпившись съ лѣтами, пересози- 
д&етъ вселенную, уловляя сокровенный' ея 
'смыслъ, разглагольствуя съ внутреннимъ ея 
духомъ. И еслибы, въ сіе блаженное время, 
доставало у насъ силъ для выраженія сей рос¬ 
кошной полноты играющей жизни, въ строй¬ 
ныхъ , истинно изящныхъ образахъ, то мла¬ 
денчество наше было бы золотымъ іѣкомъ 
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.искусствъ, идеаломъ эстетическаго образом* 
нія! Но частная наша жизнь есть миыіатюр- 
- ное представленіе общей жизни всего человіс' 
чества: здѣсь совершается тоже, что тамъ, 
только въ болѣе огромныхъ размѣрахъ. По¬ 
сему младенчество человѣческаго рода, про¬ 
должающееся для многихъ семействъ его по¬ 
нынѣ , въ- своей грубой необразованности об¬ 
наруживаетъ начатки творческаго дѣйство- 
ванія, сопровождается предображеніями изящ¬ 
ныхъ искусствъ. Дикарь, сущій младенецъ 
человѣчества , еще не' созрѣвшій ни для ум¬ 
ственной ни для нравственной дѣятельности, 
не успѣвшій выработать въ себѣ ни стройг 
ныхъ идей ни опредѣленныхъ цѣлей , дикарь , 
управляемый одними животными побужденіями 
инстинкта, уже любитъ роскошествоващь 
своею жизнію. По одолѣніи гнетущихъ Физиче¬ 
скихъ нуждъ, съ коими онъ долженъ ратовать, 
всякой избытокъ силъ, остающійся, послѣ сей 
упорной, изнурительной борьбы , въ самовла^ 
сщномъ его распоряженіи, расточается ,имъ 
въ игрѣ , часто дикой и неистовой, но тѣмъ 
не-м?нѣе преображающей въ себѣ свободу и 
могущество творческаго одушевленія. Во глу¬ 
бинѣ дремучихъ Американскихъ лѣсовъ, сви¬ 
рѣпый. Ирокезъ, содравъ черепъ ,съ замученнаго 
непріятеля,, праздцуртъ свое торжество пѣСч 
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няни и пляскою: досугъ Бедуина, скрываю- 
іцагося отъ знойныхъ луней Аравійскаго солн¬ 
ца подъ намётомъ пустыннаго шатра, услаж¬ 
дается Мечтательною нѣгою въ безконечномъ 
лабиринтѣ восточной сказки: угрюмый Финнъ 
отпѣваетъ медвѣдя, падшаго подъ его рога¬ 
тиной, заунывною мелодіей: лѣнивый ОсгПякъ 
"выползаетъ изъ своей подснѣжной норы, лю¬ 
боваться кривляньемъ бѣснующагося Шамана. 
Это грубое, хаотическое броженіе творче¬ 
скаго инстинкта і Потребность украшать 
Свои жилища, одежду, всѣ домашнія утвари 
и орудія , потребность , обнаруживающаяся 
въ самыхъ дикихъ и необразованныхъ наро¬ 
дахъ , имѣетъ тоже Происхожденіе. Вэгляни- 
іпе на самый низшій слой человѣчества, раз¬ 
метанный по обрывкамъ Южнаго Архипелага! 
ЭЬіа прихотливая мода расписываться яркими 
Враскйми, : убираться въ разноцвѣтныя перья. 
Накалываться затѣйливыми узорами, мода го 
Упорствующая у грубыхъ островитянъ, едва 
Отливающихся отъ безсловесныхъ животныхъ, 
Не показываетъ ли въ Нихъ пробужденія >ин- 
стинктуальной потребности изящнаго, на¬ 
чатковъ творческой эстегййПеской дѣятель¬ 
ности ? И не думайте ,. Нтобы сіи выраже¬ 
нія слѣпаго, непроизвольнаго влеченія, от¬ 
носились къ кругу эстетическихъ дѣйствій 
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только цо происхожденію ! Весьма не рѣдко 
онѣ бываютъ проникнуты истиннымъ изо* 
щесшвомъ , коего прелесть ощущается во 
псѣ времена самымъ образованнѣ йшим ъ чув¬ 
ствомъ ! Потеряютъ ди когда свое волшебное 
очарованіе народныя пѣсни , народныя пляс? 
ки, народныя басни и преданія, завѣщан ные 
мамъ младенческими досугами первобытныхъ, 
необразованныхъ народовъ ? Но , не смотря 
на то, должно согласиться, что сіи непроизг 
вольныя выраженія безсознательной игры силъ 
относятся собственно къ поэзіи природы, а 
не къ искусству человѣческому. Онѣ равно¬ 
значительны съ гармонической пѣснію солов ья, 
съ затѣйливой архитектурой пчелы, даже съ 
роскошнымъ весеннимъ убранствомъ сельиагр 
ркрина! Собственно человѣческая дѣятель¬ 
ность начинается съ разсвѣтомъ мышленія, 
съ развитіемъ и укрѣпленіемъ общественнаго 
порядка. Гдѣ свободная игра жизни просвѣт¬ 
лена идеею, покорена цѣли, тамъ раждается 
истинное творческое одушевленіе, тамъ воз¬ 
никаютъ собственно изящныя искусства! 

ІВоѣ безчисленныя семейства рода чело¬ 
вѣческаго имѣютъ свое относительное мла¬ 
денчество, коимъ начинаются ихъ частныя 
біографіи: но въ развитіи общей жизни чело¬ 
вѣческаго рода, по непреложнымъ уставамъ 
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бытія, существовалъ періодъ общаго Младен¬ 
чества для всего человѣческаго рода, коимъ 
открывается всемірная исторія. Въ сей пе¬ 
ріодъ, соприкасающійся съ безбрежною пучиною 
вѣчности, народы, бывшіе представителями 
всемірной жизни, возникали; цвѣли и созрѣва¬ 
ли, не переставая быть младенцами. Таин¬ 
ственный рай востока былъ ихъ колыбелью. 
Здѣсь, подъ роскошнымъ тропическимъ не¬ 
бомъ , среди весны никогда неувядающей, сіи 
избранные первенцы міра, свободные ошъ изну¬ 
рительныхъ Физическихъ нуждъ, ласкаемые 
благодатною природою, праздновали весело 
прекрасное утро жизни. Посему ихъ вѣчно¬ 
юное младенчество не исключало усовершимо- 
стн, образованія: оно возвышалось до пробуж¬ 
денія ума и воли, допускало мерцаніе идей и 
цѣлей, только подъ рѣшительнымъ преоблада¬ 
ніемъ чувства , составляющаго первоначаль¬ 
ную стихію жизни. . Отсюда естественно 
долженъ былъ произойти особый характеръ , 
выражавшійся во всѣхъ событіяхъ , наполня¬ 
ющихъ сей великій прологъ всемірной исто¬ 
ріи. То былъ періодъ совокупнаго, нераздѣль¬ 
наго кипѣнія всѣхъ элементовъ, изъ коихъ 
слагается цѣлость нашей человѣческой при¬ 
роды! Тогда все поглощалось чувствомъ: н 
потому все было одушевленіе, восторгъ, ре- 
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лйгія ( Мысль жила! видѣніями , вѣрою: воля 
управлялась вдохновеніями, энтузіазмомъ ! 1 Разу¬ 
веряйте лѣтогіиСи Первобытныхъ теМеяЪ 
Востока ! Вы увидите , что онѣ йаНолненМ 
пророчествами и чудесами. 'По безбрежному 
раздолью дѣвственнаго міра , перелетными 
роями носились Народ)», повинуясь своенрав¬ 
нымъ велѣніямъ оракуловъ ! или Необузданной 
отвагѣ вождей - завоевателей. Полюбя землю, 
НН которой ' Водружались ихъ странническіе 
шатры, они привязывались къ ней страст¬ 
ною , дѣтскою любовію: и тогда' шатры 1 СіИ, 
•укореняясь , разрастались въ обширные , мо-, 
гущСственные города ; патріархальный жезлъ 
предводительствующихъ старѣйшинъ укра¬ 
шался величіемъ царскаго Скипетра; братскій 
союзъ скитающихся племенъ укрѣплялся въ 
единство государственнаго устройства: тог 1 - 
да устанавливалась гражданственность, начи¬ 
налось просвѣщеніеМіо сія гражданственность 
кристаллизовалась въ очарованныхъ іерархиче¬ 
скихъ Формахъ ; сіе просвѣщеніе обвивалось 
мрачными ѳеургическими таинствами или 
разцвѣЧалось пестрыми Фантастическими меч¬ 
тами. Общій -современный характеръ жизни 
оставался і вездѣ неизмѣннымъ. Само собою ра¬ 
зумѣется, что изящная творческая дѣятель¬ 
ность, обнаруживающаяся даже /въ Грубыхъ' ѵ 
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ЖИВрщныхЪт Движеніяхъ дикарем, не могла не 
ирцнкщь участія* в> сихъ, хощя недокончан- 
:ищ> и,безуспѣшныхъ, чо Щѣмъ неменѣе хи* 
; выхъ и. пламенныхъ порывахъ къ, совершен* 
дщву : дорему 1 періодъ всемірнаго младенче¬ 
ства, ознаменованъ ; безчисленными памятни¬ 
ками искусствъ , кои ,. переживъ тысячелѣ¬ 
тня, устилаютъ донынѣ своими величествен¬ 
ными костями колыбель первобытной жиз¬ 
ни , отъ хребідоръ Иммауса до песковъ Ли¬ 
ніи. И сіи безчисленные памятники, не смо¬ 
тря на ихъ* видимое разнообразіе, выражали 
къ себѣ одно господствующее направленіе, 
.сообразное съ духомъ возраста , нхъ поро¬ 
дившаго! За чѣмъ не имѣю я волшебнаго мо¬ 
гущества совокупить, въ одной всеобъемлю- 
,щей картинѣ, весь великолѣпный міръ раз- 
калцнъ, коими покрыты священные брега 
Хангеса и Нила, роекошныя долины Месопо¬ 
таміи , суровыя скалы Тавра ? За чѣмъ пег 
могу сосредоточить, въ одномъ всевыража- 
ющемъ звукѣ, все неисповѣдимое богашотвр 
поэзіи, разсыпанное въ исполинскихъ видѣ¬ 
ніяхъ Браминовъ, въ прозрачныхъ иносказа¬ 
ніяхъ Маговъ, въ мрачныхъ таинствахъ Еги¬ 
петскихъ жрецовъ ? Тогда, ММ. XX., вы бы 
хами ясно увидѣли, что изящная творческая 
дѣятельностьво времена первобытнаго 
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Младенчества , отличалась стремленіемъ п 
безусловному, неограниченному проявленію сво- 
<ей внутренней полноты, въ ея нераздѣльной* 
всеобъемлющей цѣлости ! Отсюда понятно» 
почему памятники изящныхъ искусствъ , за* 
вѣщанйые намъ представителями всемірнаго 
младенчества, ознаменованы непомѣрнымъ , 
исполинскимъ величіемъ, переходящимъ иног¬ 
да въ дикую , безобразную чудовищность. 
Въ первомъ упоеніи самочувствія, пробуж¬ 
денная жизнь, не успѣвъ еще измѣрить сво- 
ей кипящей полноты хладнокр ов н ою опыт¬ 
ностію, младенчески изумлялась ея необъят¬ 
ной безпредѣльности. Дабы выразить ее впол¬ 
нѣ , обыкновенные естественные размѣры 
казались ей слишкомъ мѣлкими , ничтожны¬ 
ми : и потому она смѣло раздвигала ихъ, 
до шѣхъ поръ пока доставало "у ней могу¬ 
щества ! Не даромъ преданія всѣхъ народовъ 
населяютъ первыя времена міра исполинами, 
посмѣевающимися законамъ природы : смыслъ 
глубокій заключаетъ въ себѣ древній миѳъ 
о Титанахъ , первенцахъ Земли , громоздив¬ 
шихъ горы на горы, для овладѣнія, недо¬ 
ступными высотами Олимпа. Это вырази¬ 
тельный символъ генія первобытныхъ мла¬ 
денческихъ временъ, истощавшагося въ чрез¬ 
мѣрныхъ , необычайныхъ напряженіяхъ! По 
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«свидѣтельству священнаго преданія, первымъ 
опытамъ человѣческаго искусства было зданіе 
спголпіц долженствовавшаго возвышаться Д9 
облаковъ* а). Сіб безразсудное «начинаніе, 
Конечно, не могло совершишься: но оно пред? 
ставляло собою шипъ современной художе¬ 
ственной дѣятельности. Всю исторію пер¬ 
вобытныхъ искусствъ можно назвать про? 
долженіемъ столпотворенія. Загляните въ 
мрачную глубь подземныхъ святилищъ, из¬ 
сѣченныхъ въ гранитныхъ нѣдрахъ Эдлоре б): 

—«—*- 1 - -- —- - . . ? 

а.) Быт* II* 4. Между развалинами Вавилона су- 
^ ществуютъ доселѣ остатки огромнаго Зданія, 
называемыя Арабами Бирс-Нимрода , что мо¬ 
жно перевести Градъ НимвродоёЪ. Сіи остат- 
- ки сохраняютъ еще пирамидальную Форуу ба* 
шни, С столпи ) , коей основаніе , по свидѣ- 
* * піельству Г. Рича, бывшаго Велико-Британ- 
" скаго Резидента въ Багдадѣ, простирается до 
а,286 Футовъ въ окружности. Башня сія была 
. построена изъ кирпичей, связанныхъ между со¬ 
бою столь крѣпкимъ цементомъ, что никаки- 
(Г ми усиліями не льзя разбить ихъ. Обрушившіе-* 
н.ся обломки носятъ на себѣ признаки огня, 
вѣроятно небеснаго , коими онѣ ниспровергну¬ 
ты. См. ІУІіебигЗЧеіГе, П. 290. Шск Ме- 
- “ ваоіг , р. 36. 8іг Кег Рогіег ТгаѵеЬ , р. 687.^ 

В) АмФИшеашръ гранитныхъ скалъ, въ* коихъ 
і высѣчены, подземные храмы для всѣхъ Индіи- 
скихъ .бо/ѣесірвъ, въ преждебывшихъ владѣніяхъ 
,Марапітской княжеской Династіи Голькароѣъ, 
подъ' 20° 'с; ш. и 94° в. д. Мѣсто сіе можно 
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побывайте на дикой , скалѣ Мавалипурама в), 
изваянной въ чудный , великолѣпный градъ : 
посѣтите гигантскі я громады Пирамидъ, со¬ 
стязающіяся съ горами: измѣрьте колоссальныя 
террассы, повѣшенныя, на столпахъ Чиль-Ми-і 
нараг): вотъ остатки первобытнаго зодчества! 


назвать пантеономъ Индій, Величина подзем¬ 
ныхъ святилищъ простирается до іОО ф. въ 

" вышину, 145' Ф. въ длину и 62 ф. въ ширину;, 

' Онѣ имѣютъ Форму подковы, коей Индійская 

* миѳологія даетъ символическое религіозное зна- 

* чтеніе. 

в ) ІГшрломеева Мсіліарфсь ? Развалины, извѣст¬ 
ныя подъ именемъ Семи Пагодъ^ на Короман¬ 
дельскомъ берегу, подъ 12 ^° с. ш., на день 
пуши отъ Мадраса, къ югу. Состоятъ изъ 
многихъ огромныхъ зданій, высѣченныхъ изъ 
живаго камня. Описаны Кампбелемъ (А$. Не*. 
1. I. р. 1^5), Гольдингамомъ (ІЬ. 1. У. р. 69 ), 
ГаФнеромъ (ЯеіГе ІйпдР Ьег Кйре ъоп (Квгошап- 
ЬеГ, II. 192.) 

г) Имя главныхъ развалинъ Персеполя, означаю¬ 
щее сорок/Ъ (т. е. множество) столбовъ . Раз¬ 
валины сіи вѣроятно принадлежали царскимъ 
палашамъ. Онѣ состоятъ доселѣ изъ трехъ 
огромныхъ шеррассъ, примыкающихся къ ямфи- 
теагпру горы, въ видѣ полумѣсяца. Построены 
изъ мрамора, коего глыбы, изумляющія своею 
огромностію, не связаны никакимъ цементомъ. 
Лѣстницы, ведущія съ шеррассы на террасе у, - 
такѣ широки, что десять всадниковъ въ рядъ 
могутъ по шшъ проѣхать. Рогіег.ъ ТгаѵеЬ, I. 
р. 582. 
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Вы сдыхали объ исполинскомъ кумиръ Джа» 
гернауіпа д), подъ колесницей) коего суевѣріе 
Индусовъ обрекаетъ себя иа^вольную гибель : 
Вамъ извѣстны' преданія о таинственномъ 
колоссъ Мемнона с) , коего онѣмѣвшіе об* 
ломки возвышаются доселѣ , среди Ѳивскихъ 
руинъ, гранитными глыбами: присовокупите 

гигантскія изваянія дивныхъ чудовищъ ж )« 

4 # 

д ) ДжагернсѵутЪ , ДжаеернатЪ у или правиль- 
< нѣе Джагатната (Владыка Шра), прозва¬ 
ніе Вишну, коимъ также называется одна и зъ 
знаменитѣйшихъ пагодъ Инду стана , въ окру¬ 
гѣ Куттакъ, на Орисскомъ берегу, гдѣ со¬ 
храняется колоссальное изваяніе Вишну, от¬ 
личающееся своею огромностію и чудовищно¬ 
стію. Извѣстна процессія, когда сіе изваяніе 
влечется въ тяжелой, подвижной башнѣ, подъ 
которую суевѣрные Индійцы бросаются, чтобъ 
быть раздавленными. 

е ) Обломки Мернонодо кумира , издававшаго нѣ¬ 
когда пророческіе звуки, судя по надписямъ, 
оставшимся на піедесшалѣ, лежатъ доселѣ, въ 
развалинахъ Ѳивъ, на такъ называемомъ ІТол/ъ' 
Колоссовъ , подъ именемъ Хамы • Кумиръ сей 
имѣлъ 48 Ф. въ вышину. Въ руинахъ Гроб~ 
ніщы Озимандіевой , которая обыкновенно 
считалась древнимъ Мемпошопом% у находяйх- 
“ ся обломки гораздо большаго колосса , коего 
одинъ указательный палецъ имѣетъ 4 Ф. въ 
длину. Бевсгірі. сіе Г Едурі. I. 

ж) ГриФМ., единороги и другія фантастическія 
. животная (Ктеаіевы Маргоиосорасьъ ? ), съ 
человѣческимъ лицемъ, конскими ногари и 
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къ продолженіе тысячелѣтій сШрегущихъ свя* 
щенныя развалины Пасаргады-: вотъ пласти¬ 
ческіе памятники временъ первобытныхъ Г 
Говорить ли объ ихъ поэзіи ,* о сей хаоти¬ 
ческой безднѣ восторговъ' необузданныхъ 
видѣній неизмѣримыхъ, образовъ безгранич¬ 
ныхъ ? Разверните исполинскія сказанія Віа- : 
оы и Вальмикн з), проникните въ лириче¬ 
скій эпоСъ Зенд - Авесты , воспѣвающій тор¬ 
жество свѣта надъ тьмою, переберите древ-' 
Нія ѳеогоніи , вслушайтесь въ литургическія 
Пѣснопѣнія мистагоговъ! Сіи многоразлич¬ 
ныя проявленія первобытная генія не всѣ 
ли ознаменованы печатію безмѣрнаго, изу¬ 
мительнаго величій Р ■ Въ нихъ могущество 5 
творящаго духа какъ будто вступаетъ въ 
бой съ безпредѣльностію природы, усили¬ 
ваясь наполнишь ее собою. Онѣ выходятъ, 
изъ обыкновенныхъ границъ человѣческихъ 
дѣйствій. И потому изумленное потомство 
пріучилось видѣть въ нихъ участіе высшей, 
неземной силы. Ихъ созданіе приписывается 
исполинамъ и волшебникамъ, даже безплош- 

крыльями, всѣ колоссальной величины. Описа¬ 
ны Нибуром» (II. р, 26 ) Ц Портеромъ (I* 
. р, М7). ■ , * 

в ) Древніе Индійскіе поаійЫ: Віаса творецъ Віа* 
габараты, Вадьмики творецъ Рамаяны* 
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нымъ духамъ и божествамъ. Имена Вксвакар- 
мы а) у 'Гаута б), Ифеста;в), съ коими соеди¬ 
няется происхожденіе искусствъ, окружены 
божественнымъ . сіяніемъ. Тѣ художники, ко¬ 
ихъ , человѣчество запечашлѣно свидѣтель¬ 
ствомъ исторіи, по крайней мѣрѣ возвыше- 
р на миѳологическіе піедесщалы, возведе¬ 
ны въ ?ваніе пророковъ и чудотворцевъ, 
близкихъ друзей.и наперсниковъ божіихъ! Ио 
ОІе необычайное разширеніе генія, за пре¬ 
дѣлы полагаемые природою, безъ сомнѣнія 
должно было истощать и подавлять само 
себя. Расточая- необузданно свою безграицч- 
иущ полноту , оно не могло сообщать про¬ 
изведеніямъ своимъ того гармоническаго ус¬ 
тройства , той архитектонической правиль¬ 
ности , того изящнаго благолѣпія , изъ коихъ 


В у Миѳическое имя художника , коему приписы- 
. лается созданіе Эллорскихъ памятниковъ. Онъ 
С 9 причисдяегася самъ въ лику Индійскихъ бо¬ 
говъ. 

б) Иначе Тот %, І'еутЪ и Тойт %, переименован- 
: ный Греками въ Ермія Трисм егиспга \ по вѣ¬ 
рованію Египтянъ } божественный изобрѣта¬ 
тель наукъ и искусствъ. 

в) Въ древней Еллинской миѳологіи обоготворен¬ 
ный символъ всякаго художественнаго труда. 

. Его бракъ съ Афродитою,. богинею красоты, 
^означаетъ соединеніе механической работы съ 
эстетическою прелестію въ изящныхъ искус¬ 
ствахъ. „ 
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слагается эстетическое совершенство. Худо¬ 
жественныя произведенія первобытныхъ вре¬ 
менъ , въ своёмъ колоссальномъ величіи, бы¬ 
ли безобразны, уродливы, чудовищны. Жизнь, 
Пролишая въ нихъ, не покоряясь естествен¬ 
нымъ пропорціямъ , выражалась насильствен¬ 
нымъ смѣшеніемъ разнородныхъ Формъ, от¬ 
вратительными гримасами искаженной физіо¬ 
номіи , даже часто мертвымъ однообразіемъ 
совершеннаго безличія. Первобытное зодче¬ 
ство проявлялось колоссальными громадами, 
безъ образа м лица, прокапывая нѣдра горъ 
мрачными вертепами или врѣзываясь въ обла¬ 
ка безФормными шпицами обелисковъ и пира¬ 
мидъ : первобытная пластика изсѣкала без¬ 
образныя чудовища или воздвигала колоссаль¬ 
ные трупы, безъ движенія, безъ физіономіи, 
безъ жизни : первобытная поэзія раздавалась 
глухимъ ропотомъ дикой гармоніи , подобно 
тяжелымъ ударамъ Циклоповъ. И пока про¬ 
должалась дѣтская простота человѣчества, 
Сіе безобразіе внѣшнихъ Формъ поглощалось 
религіознымъ благоговѣніемъ. Но съ охладѣ- 
ніемъ младенческаго энтузіазма , геній перво¬ 
бытныхъ временъ созналъ прошйвуесшесшвен- 
яую чрезмѣрность своихъ усилій: разочаро¬ 
ванный , изнуренный, разслабленный, онъ от¬ 
рекся отъ своихъ -безуспѣшныхъ замысловъ, 
Уч. Зал. Часть I. 8 
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воздремалъ и опочилъ непробуднымъ сномъ на 
своихъ исполинскихъ созданіяхъ. И, какъ бы 
въ отмщеніе за его прежнюю возмутитель¬ 
ную дерзость, природа съ неумолимою яро¬ 
стію опрокинулась на сіи трупы , оставлен¬ 
ные духомъ жизни, предала ихъ въ добычу: 
разрушительнымъ стихіямъ, заткала'.погре¬ 
бальною пеленою мховъ и кустарниковъ, об¬ 
рекла въ покоище дикимъ звѣрямъ и смерто¬ 
носнымъ гадамъ. Въ продолженіе тысячелѣ¬ 
тій , она безжалостно гложетъ величествен¬ 
ныя ихъ корти.': и никакая сила не воздвиг¬ 
нетъ ихъ! Весна жизни не бываетъ дважды: 
.она прошла — и не возвратится! Теперь, 
на развалинахъ первобытнаго младенчества, 
одряхлѣвшее потомство питается слабыми 
воспоминаніями, минувшаго величія. Оно жн* 
вешъ мелкими блестками прежняго безпре¬ 
дѣльнаго энтузіазма, забавляясь воздушным^ 
очерками минаретовъ, живописными купола¬ 
ми мечешей, затѣйливой пестротою ара¬ 
бесковъ » радужными призраками Тысяча * 
Одной-Ночи! . ... 

(Продолженіе въ . слѣдующей, книжкѣ.) 
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МЕХАНИКА. 

в. ОПЫТЪ ОБЪЯСНИТЕЛЬНЫХЪ ПРИМѢЧАНІЙ 

НА 

АНАЛИТИЧЕСКУЮ МЕХАНИКУ ЛАГРАНЖА ( * )« 

( С ост. Профессоромъ ПеревоіциковымЪ 

Вступающіе на бесконечное поприще Мате¬ 
матики и наукъ Физико - Математическихъ , по. 
окончаніи курсовъ Университетскихъ , могутъ 
достигнуть желаемой цѣли — усовершенствованія 
приобрѣтенныхъ знаній — единственно посред¬ 
ствомъ прилѣжнаго чтенія писателей Оригиналь¬ 
ныхъ ; ибо опытъ научаетъ, Что наилучшія 
компиляціи, издаваемыя подъ Именемъ курсовъ 
Математики и Механики , полезны только для 
руководства въ срочныхъ преподаваніяхъ, когда 
надобно предложить одни основанія науки и по¬ 
казать связь ея частей безъ подробностей; ко» 
шорыя обременяютъ слушателей потому, чтф 
они не имѣютъ времени усвоить оныя* подробно» 
сшиже просто заученныя инесоображенныл с ѣ осно¬ 
ваніями не уясняютъ, а запутываютъ понятія: 

• учащійся бываетъ окруженъ туманомъ, который 


Мёсапиріе апаІуіЦие ,• Раі* Ь. Ьадгап$е , еіс. Том. I 
к П. Парижъ , 1811 и 181 » г. 
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можешь быть разсѣянъ только свободнымъ н без* 
срочнымъ размышленіемъ . Сверхъ того разнообра¬ 
зіе предметовъ преподаванія весьма часто препят¬ 
ствуетъ приобрѣшенію навыка въ вычисленіяхъ; по* 
сему начинающіе чтеніе упомянутыхъ писателей 
должны бороться и съ трудностями вычисленіи и съ 
трудностями предмета: надобно имѣть рѣдкую лю¬ 
бовь къ наукѣ и рѣдкое терпѣніе, чтобъ не оста¬ 
вить ее совершенно. По симъ причинамъ думаю, что 
объясненія оригинальнаго писателя, извлеченныя 
изъ его же собственныхъ сочиненій будутъ весьма 
полезны для желающихъ разтирить тѣсный кругъ 
преподаванія: нѣтъ сомнѣнія, что помощію сихъ 
объясненій будетъ сбережено ихъ время и мно¬ 
го облегчатся труды. Изъ оригинальныхъ сочи¬ 
неній избираю безсмертное твореніе Лагранжа: 
АНАЛИТИЧЕСКУЮ МЕХАНИКУ; книга сія есть 
ключъ къ наукамъ Физико-Математическимъ, и по¬ 
тому необходимо, чтобъ она сдѣлалась книгою 
общеупотребительною; необходимо уничтожить 
предразсудокъ : Механика Лагранжа доступна 
только для избранныхъ • Объясненія свои начи¬ 
наю изложеніемъ главныхъ теоремъ Варіаціон¬ 
наго изЪисленія , предполагая читателей доста¬ 
точно знакомыхъ съ первоначальными правилами 
дифференцированія и интегрированія. 

I* Главныя теоремы Варіаціоннаго пзьн<* 
сленія . 

1. Дифференціалы Функцій, взимаемые . 
съ особенною цѣлью, по сущности вопроса 
и независимо отъ другихъ дифференціаловъ. 
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содержащихся уже въ Функціи, или могущихъ 
послѣ взойши въ нее , называются *арілція- 
мм (Айал. Мех. Т. I, стр. 80) ( *). Посему 
въ начисленіи варіаціонномъ всѣ главныя пра¬ 
вила дифференцированія удерживаютъ свою 
силу вполнѣ) такъ таю, принявъ букву 6 
знакомь варіаціи, будемъ имѣть 

д(и + р — * + • , .) в ви + дѵ — бя + . . ■, 

в(и, ѵ) — и8ѵ + ѵіи. 

* 

^и ___ ѵви — иіу 

и пр. 

Также, если ѵ «Дх, у , а. . .); то 


8ѵ 


Эр Эр Эр 

Ъ?*+Гг*+Т.*" 


% 


Вмѣсто — нѣтъ надобности 

Эх Эу 

бѵ &ѵ 

употреблять , потому таю тѣ и 

другія отношенія не зависятъ отъ. прира¬ 
щеній , получаемыхъ перемѣнными функціи. 
(Ан. Мех. Т. I , сщр. 88). 


(*) Названіе сіе введено ЕйлеромЛ , н потомъ 
прнндто самимъ Лалршшлмъ ., шабрѣвшм- 
лем» методы варіаціи. 
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2 , Поелику дифференцированія по зна¬ 
камъ $ и 9 не имѣютъ между собою никакой 
связи; сдѣд. порядокъ дифференцированія можг 
ио «Вмѣнять произвольно (Ац, Мех, Т, I,, 
сшр. 84); такъ что 

<9 6х == &}Ху Я8 9 & Х * 

Хотя сіе главное правило ВаріяЦіоннаіЧ) изчи- 
с ленд я упомянутою причиною объясняется 
удовлетворительно; однако оно можетъ быть 
доказано весьма строго слѣдующимъ образомъ; 
ежели въ выраженіи х-±-7х перемѣнное х 
получитъ приращеніе 6х; то сіе выраженіе 
перемѣнится или въ х -+- 9л: Ц- $(х -+- 9л;) , 
или въ х Лх гі-7{х Нг фг);. Ф Д *А* , 

х + 9х + 6х +Л9х = **+ 6х +9х + 2дх , 
изъ чего - и видно. х Что 

69х = 9 вх. 

В, Доказанное правило справедлива и ДЛЯ 
функцій. 

В о первыхъ, пусть будетъ 
У=Л*)', 

дифференціалъ м варіація сей Функціи суть 
9/ — у- 9х , 9у я Ѣс. 

ІХ ' ІХ' 

. Послѣ сего, взявъ варіацію отъ перваго урав¬ 
ненія , и дифференціалъ отъ вшораго, полу* 
чимъ 


ОідііігесІ Ьу ѵ^оодіе 



и ... 

слѣд. 

<% = І8у. 

Вовторыхъ положимъ , что 
к = /(х, 9х, 9 а х, • • • у > ?У г 9 В ^, . . .), 
илі|, для краткости , 

»» = /(х у х 1У х я , • . , у, Уц у*’ • 0> 


и возьмемъ дифференціалъ и варіяцію сей 
функцій: ‘ : 

■ 

“ *'■ д ' '■ 

Яѵ Эѵ . і . 

6ѵ = Зл? + д- &»! + =-' &*г й + . . • 

2х влг, 2Х Я 

9і» Э(* , 

' + ь вг + ъ *• + Уг+ " ‘ 

но варіація перваго изъ сихъ выраженій срціь 


I 
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Чѵ . " л г 9*е . Я*ѵ , і 

+ 5^ Пі ‘ + 


+ •. ; . 

. и* .. 




+ •... I 


дифференціалъ же отъ варіаціи Яѵ будецп. 
И» = ^3«, + Лс[^;9*+ 5 ^-9*,+,. .] 


•+ • • • • 
9* Л - 


+фп,+ *у*^- а «г»+•••]( 


Отсюда очевидце уже, что вообще 
. йіѵ « Явѵ» 


4. Вторая главная теорема Варіаціон¬ 
наго изчисленія состоитъ въ шомъ, что 
можно перемѣнять порядокъ знаковъ б и у, 
изъ коихъ Г представляетъ интегралъ отно¬ 
сительно Ях; причина сего правила заклю¬ 
чается также въ независимости дифференци¬ 
рованія по б и интегрированія относительно 
Ях ( Ан. Мех. Т. X, сшр. 85 ). Впрочемъ и 
сія теорема можетъ быть выведена изъ са¬ 
маго снособа вычисленія: пусть будетъ 
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./Т-*» У* • • 0 я * V; днмереяціиь секо 
выраженія «ешь 

Эѵ за (ж У У } ' • • ), 

М 

Лѵ за $(*, у % . . .) ав 96Ѵ $ 

У^С Х »/• • • О р ^ /••*•)» 

5. Опредѣлилъ нншеграхъ отъ б«» —. 
Поешу , ‘ 

^ = Дй **+&'■* кг, **•* • • • ] 

+ Л$^ + зТГ^ 1 + 557^* + ' * • ]’ 

и ію способ/ интегрированія по частямъ 
найдемъ 



* 

• и пр. 
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Хавке г 


-%г** 






. и пр. 

Посему 


уь- 1 

у *Іѵ 

ІЕГ 

-’йг 

О ' 

*•*?». ' 

— • • • 


• • • 

4 1 

/ 9і» 


+ • • • 

'Ых +'. 

і • • 

Т | 


9лг, 


/ 


+ 

/ Эо 

\1Гг 


♦** 

л — • • , 

. уг 

+ 

/ 9р 
ѵ9у а 

_9— 

V. 

+ ■•••, 

)му +; 

» • • 

.у ъ 
+ Д“айГ 

-9* 

* 

2»» 

+ 9 ^ 

• • < 

. у* 


_Э> 

«л 

+ *2- 
*/а 

• < тті * • •. , 

* уу- 


6. Предыдущую теорему Яагранкъ пред¬ 
лагаешь въ другомъ видѣ (Ан. М. Го4 I, сшр. 
88): еэдели 

ѵ'в— • у 11 — у» 

у 'іх * 0«) % 


2*у Ѵу 

■ ♦ • 
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гдѣ 9х црщщмаешея постояннымъ при дмф- 
♦ерейрровати па знаку 9^ шо 

Ь =У'Ъх , 1*у = 9*Ѵ, и .у" = ^-4 


9^=г'ЧМУ»^*(9*) л ^ ? ву ш -^5 

9*,у =у п (іх) г , 9* < у =в (2#) 8 9 < г / Ѵ, и ^<Ѵ = I 
и ш. д. 

Потомъ, взявъ варіаціи, «одушшъ 

х ,_9x59/ — 9/59х_ 59/ 9/ 59х 

У “Р*Р ' ~ "57 *“ 9Г 1 х" 

У 8 у — у^Убх 

, ;п= —^ ,,, , , —■ ; 

■ * - ■ ‘ г Ух 7 

а какъ , ,. 

У(8у — у 9 8х) ,^8у —*Уу*6х — у'Убх 

Ух *Ух 

= Щ-уН*. _ Ѵ, Х 

Ух Ух 

~1±^*--уъ,. 


*у = Щц-У^ ) + ум „ , 

9л 

Такимъ же образомъ найдется 

а.м—*/?»Л 9x5?/' — 9/'59х 95/' —/"95х 

У ^5^/ . ' (9д*)? ‘ . ' 1 9* 


ОідШгесІ Ьу Соодіе 



124 


3(«У—У'**) . Ъ" л _ 9(*у — У'Д*), „/у/х- 

5С- + 1Г вх ~ЗГ^ 

э 2(^-У«х) + у П$ х _уП6 х ] 


+ у "4* 


-а + У"4г} 

<?*)• 

■ Пр. 

Чтобъ сократишь сіи выраженія, полагается 
^_увх=з&», в/ = А»+УЛ«; 
отъ него выйдешь 

ъя** и ‘*’ 

■ 

и пр. 

Теперь, если 

ц в уС*і*,у,У',У",;:0* 


34 , ЗС , 311 , . ЭІІ - .. 

в4 в —«* + ^-^г + ^ і «У +^ 7< ^ + * . . 
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ш 

По внесеніи сюда величинъ ф, ф',^ найдется 

/90 9**4 90 \ 

+ <Ф'Щі + ф-* ю Ч ■ 

+ • • • 

/90 90 . 90 . 90 ѵ 

~(^ + Ту* +2? У 

+5*. + “-.»> + Н.2Ь + » < 2аи 

V Яу' 5х 9*" (9 л?)* + 9^ ш (9х) 5 
Притомъ 

80 = к** + Ч> - р»'*гѵ + ;. . 


и, по внесеніи величинъ ф, 9у'. . опредѣ¬ 
ленныхъ въ началѣ сего члена, 

п = г^ + г^* + Р"1* + -- - .. 


иди 


90 90 


90 


Ъ'' № = ~Г* + 'і? г ‘ + 'ф’ г " + --- 


Посему будетъ 


ОідііігесІ 


гьу Соо^Іе 


■шв 


... Г 1 , . ЧѴ л V 

50 = ;г- • 90 5х + — Ж* + =— • 

9х 9у V' 9х 

і _ \ 

90 9*5» о 9ІГ 9*5» 

( + Яг"' (?*)* * V" ; С ?*) 3 + * * * 

Послѣ сего для опредѣленіе 

^ ,/5(09*0 = /(6ѴІХ + Ш9л) 

должно внесши сюда величину 6ТІ т а потомъ 
интегрировать по насійямъ ; именно 

,/л^Ц9х)==/^095х+911бх+-р—5»9х+^—^ 9х+. • 

УЪ9 бх = Ѵбх—'/ЪіЗбх , 

Г™.1±1х=Л™ ШЛх , 

' V Эх * V 

1 90 _ „ рі о 90, . л . 

' =Тх'’іР Ях ~^Тх^ь 1 ' ^ 

/•™.^.9»=/ ‘ *Н..9Ч..9Х 

, 9/ ,/ (9х) а ‘ / (9х) а 9.у" 

5 = - л *, « «-^^.9в«.9х г— Г - х -— , 9 ~і.95».9х 
(5х5“ 9.г" 4, (9х) а ,Ѵ' 


511 .95». 9х — ^Д-*9^-. 5».9х 


(9х) а * 9у" 


С9х)« ‘9, 

+ /-я-—.9 а ^-.5и.9х, 
у (9х) а 1 
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Соодк 




* Д.»ЧІЛ. 


V" (2-г) 3 
90 


(9л) 3 9,/'" 

9іі\ 


(2л) 8 9/'" 
1 .90 


9 в «$л — /У 1 - .9-—. 9 2 $«9л 

^ /О —\ я О —/і/ 


(9л) 8 ' Я/'" 


9 а 5»9л- 


,(9л) 3 Яг' 

. 9-Д^- ,9(5м9л 


(9л) 8 Яг'" 
90 


+ Г-Л-Л*^-Пи1х 


і 2о 
(9л) 8 * V 7 ' 
90 


9 в 5»Эл — . 3-Д^25и2л ; 


(9л) 8 9^-'" 
90 


+ -^ г .9*^&9лг-Л-І г .9 8 ЛН..«в9л, 
(9л) 8 Я/"' ФО* 9>'" * 


и ш. д. 


И такъ 

У«(03л)=05л+(^Н__А<э|Е + _^_.9*_?Е. 

'Я/' 2л Яу" (9л) а 9^"' 


ш 


/90 

+ ѵ2ѵ" 


1 _ 90 \ 

9«— гг. + •••)■ 


Яу" 2 л* Я/'" 

90 \ 9*5» 


25» 

9Г 


/ *и Л 

+ (V»-) 


0*У 


+ . .. 




1 _ 20 
+ -5^г.9 а , 


.2 8 - —— -ь..^5«]2л. 


(2л)» 9 7 " (9л) 8 Я/'" 

7. Ежели 

О ^У(іс ? у у г у 1 , у'\ , , . г', г" • • . ) у 
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ГД* 

*• 

то 


3 * у»— і 

5** СЭ*) в * 


9 5 * 

С 3 *)»’* 


, , 9(*« —*'«*) . 

2х 

- ., З в («* — *Чх) .... 

н "~ ■$&— + »'"**> 
и пр. 

м положивъ 6ѵ = 8з — г'&х , будемъ имѣть 

дг-= 8ѵ + ъ'дх , 

Яд» 

+ * и 8х, 

#х 

. Э в Л» 

* -с53* + * **> ■ 


н пр. 


Потомъ уже 

Лм Яѵ Яѵ . Яѵ , 9С .. \, 

го “ (з^ + ъ^ь^ + ’"*Т^ + зГ' 1 + ")^ 


ЭИ . ЯѴ Яви ЯѴ Я 9 ди 

*'Яу*Я г > ~ЯІ + Яу"‘(Ях)* + * * * 

ЯѴ. ЯѴ Яву ЯѴ Я 9 в» 

+ 5Г*’ + 5Г«: + 3?'‘ Щ і *'" 

1 Отт* ^ 9іТ * 30 ЗЛ » 311 3вЛ * ^ 

Ях Яу Я г* Ях Яу 4 * (Ях) 9 

9II . 9іі Яду ЯѴ я*6ѵ 
+ 1Г* + ?Г- - 57 + 5Г:-‘(5^т + --- ■ 
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ІІДОД вцр4*ен]|е 

/6[Ѵ7х) штр&фж + 11 * 3 *) 

й^еврашишся къ 

Л /4чО —>__ иіи -г /79 _ 1 п 


/і (іізд —?**+(^“тс Ц ір* 

♦(«.• +/к?в**?ѵубі +(2Е-* \ 

' р/713 . 7ѵ '■ ЗА» 3*7 3*А» ‘ 

•Аз* з»«’ (55* + 

. зіг з*л* ч * 

Щ*+У *у*‘ 


: 7Ѵ 3*Л> 

Щі+У 


А макъ 


Гр г % а .±%>»-е* *»*, 

' I 2* ѵ 3» 3** «/ 3* Зі' * 

г Эіг 3*л» і Зіі _ * і л 2ѵ л ‘ 

/фЩ^врю#* “/га**®^* 

0>*р 7і" (3*)» 3»" V 

У*. дли» ЧжСТЬІ. 0 
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■ №і 

ЭИ 9«&>_ ,.*_ г 9 — ; 9*«*' 

•/9.^‘ГЬЛ* (Эх)* 9*‘" ‘ ^ Ох)* ?*'“ 


9 *'" ‘.(Эх)* (Эх)* 9 *‘" * •'(**) 

щга^ 1 *"■ (ідг)* ^ Ѵ.9г)‘ : »*"• 




и яр. 


шо наконецъ 


/90 і п9С \, м 

• -г 

/90 - \9&* /9Б » чЭ»Л* 

Чз^ѴѴ^+Цр 7 . * 4 *ѵ(9х) я+ ** < 


+ (™- Д 9 + 9* ѵ.) * 

+ Ѵ9? 51 9*'< + (9х)“ З? 77 ^ ' У . 

/90 і 9р \ЭЛ*. /90 \ 9*До ^ 

+ (а^~а5 , Яг + ":'5* + ^ ,Г'<»*»* ' 
+Л>« - 9І Ѵ* + (?;-5і , І7 + •, ‘ ' )** ‘ 

* * I" * * 

8. . Способ* множкШлеА (Ар. Мех. Т. I, 
стр. 74). „Пуст будут» Ь==о, М=о, N== 0 , 
и яр. рязлотныя условныя уравяёвія, выра- 

а> } • •. і‘ і. .; ',' 
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м* 

лающія свойсцтва срещецц тѣлъ , . вдодищей* 
ся въ равновѣсіи*' поелику; колдаеодоа Л^' М, 
М, . . . сушь конечныя функціи перемѣнныхъ 

& > У > 3 > У'і 3 ', • • • •, слѣд. дифферен¬ 
ціальныя уравненія о, Ш = о, = о ,.;« 

покажутъ отношенія между дифференціалами 
тѣхъ же самыхъ перемѣнныхъ. Посему урав¬ 
неніями 9І. =8 О , ЭМ =53: О Цяіл , . . 

Содержа щими только линейные днфференцщ• 
ли, можно представлять условія между с им и 
дифференціалами, будутъ ли самыя уравненіи 
точныя, или неточныя диффере нціалы . Нц 
макъ сіи ‘ уравненія употребляются только 
для изключенія такого же числа дифференціа¬ 
ловъ изъ общеЦ Формулы равновѣсія, ; послѣ 
него каждый изъ коэффиціентовъ ос тальныхъ 
Дифференціаловъ долженъ равняться л нулю, } 
. то посредствомъ теоріи изключеніЙ изъ ли¬ 
нейныхъ уравненій не трудно доказать, что 
подучатся тѣжег самые' 1 результаты, если 
къ упомянутой формулѣ будутъ приданы 
уравненія 9Ь — о , -Ш » >р , ±=ео, ., 

шщноаеннця на неопредѣленные кое#Фиціея* 
ты, и потомъ приравняются нулю суммы 
всѣхъ членовъ, помножаемыхъ на одинъ и 
Шотъ жё дифференціалъ: чрезъ сіе получится 
столько уравненій, сколько'дифференціаловъ* 

< 9 *- •- * ’ 
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моік ш омпевкі только мэключмшь 
офджшпшв пммнщіешіш.' 1 

Для объясненія сего правила, мэшею 
уравненія 

Ьу+с&кво, 4х+Ь*у- к'*»®, а и х ++е 74 * «ж »_ 

я помноживъ два послѣднія на неопредѣленные 
КОе#*йціеншЫ А и /і , произведенія придадимъ 
къ первому; получимъ: 

(а+Аа'+ра**)х+(6+АМ+рР*)у+(*+Ае*+/1с'‘)шяао Ф 

Поелику А и /і сушь количества произволь¬ 
ныя ; шо имѣемъ право положилъ 

в+Ха*+ра и = оу 64 АЬ , +рЪ , *ѵ*о і с+ім^+рс 1 * а* о% 

Употребивъ извѣстное правило изключеній ( 
найдемъ 

_ <*• — !>«• % 

шажѵш шт, ж 

4Ь 4> — в 44 * 4 

Ш внесеніи еиіъ величинъ въ третье ура в» 
иещіе, составимъ условное между лос мщіен * 
здамк «і «} V, в'і и л и % е«} 

именно; 

— «"*' + с'ба" — с'в4« + с "о*' — в"** = в>. 

ВцЙдешь тоже самое * когда но правилу из», 
ключеній . опредѣлимъ я иу изъ первыхъ двухъ 
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уравненій и внесемъ ихъ величины въ тренда 
ибо 

(л*' — л'Ь)х (<*Ѵ •*- <и*Ух 

» У** 


с‘Ь — Ь'е 


Ъс? — *'<? 


(•"♦с* — а"А'с + л'с*"—лс'*«+ оЬ'с«—л^")****, 
9. Ежели въ «ункціи 

,Т =** Л*> Ух * > У» У'*• • • *'» *'*> ' • О 
количество в завиоитъ отъ условнаго урав¬ 
ненія 

Ъ — о=* Р(*, .г, в , У, У',. . ; **, ѵ : .}{ ѵ 
по для опредѣленія /<(Шдг) надлежало бц 
изъ Ь=* о найіци величину в и вставишь ев 
В> II; но поелику изъ уравненія Ь = о по¬ 
ручается Лл=о; слѣд. по способу множителе^ 
надобно только помножить на Мхи при¬ 
дать къ 6(Ш.г); отъ сего вопросъ превра¬ 
тится въ нахожденіе 

/[«(ІЯ*) + ММ*], 

гдѣ 

„ *. аь, ЗЬ ЗЬ 9М« 

* Ь—+ Яг * + V \ 9* + Ъ“ ’■ (а*)» 4 м 4 
зь. зь з*> зь а*л« 

+ а»*' + а? ‘ а* + зі 7 * ‘ (а*) 3 + ’' \ 


уіяь.а* а /Рк7іАх+ і І'\~8шіх +. ^з*+ 


ЗЬ 

К Ь ^'зу а* 

л зь ' л зь з&ѵ л зь а 3 *'. . 
+ /л^х + /» 3 -,, 


►ЗЬ 


«■ «в 
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Притомъ . 

дЗЬ 9Л* X 9і> . гХ . .9Ь . 

•'ЪРЪР Чх ѵ . 2л ѵ *. 


V • 2л V ѵ 

* 9*1* + 


А^.^= * «Ь*. * 9 ІЬ„ 

У ?*" (?*) 9 (2*)® ,Ѵ-" (2л) а 2/" 

. . . С Д/(9*)*\ V' 

.;' И *р. » . • 

/*9і* Ъ8ѵ А. 9Ь /*А. л^Ь 

ЗІ'.Ѵ*’“•% •**?’ 


9Ь , 9 а &» ; _ 1 _ X, ' 
*' Л 9І 7 ' * (9л)* ~ (9*) а ,* 9 


9Ь Л , X «91*, , 
- —9&*— -—— 9_— & + 


(9*) а ?*" 


:л, . Ѵс?*)® 2а" * 

: , и. -яр* . - - 

Т акимъ образомъ будетъ ’ 

г. * ,/2і*' 1 Л 9Ь \. ,/9Ь \9Л* 

/а«Ь.9х=а(—-- 9—+...)<Уи+А(— 


ѵ 9 - у / . 9л 9г 
,/91,: і п 9ь . , /9ь \9Л» 

+ 1 (?р - й’Я" + •") + (з^ - )й + ’ • • 


3»" 'Зх 


+ /ХЗЬ«Х ^(В-^+^З^-:. .у,3х 
Послѣ сегр неодимъ -і . * і . ' 


.Соо^Іе 




У(«(0»х) + «(-V) - .««*,+ • 


,>9ь і Л 9Ь; \т, г90 

+ Ч^р-й'Ѵ^ ' -)^ + Іяа 

•9<Уи 


✓9ь 

'. ,/9Ь м^ои Г ѴІ). / ЭІ* Ѵ ,Л*Л» 

+ х (рі - •■■)&? Н^^Ч^г.--;)]^ 

. Г 9іт 1 о 90 . ./90 '* 

+ к? “ ‘ • ' + Ч^ - 

1 „ 9Ь уі , г 90 < - ■№ “ 

Я* 5 Р + V* ■:)]* + І 8 ».~ 5 ?.н*** ■ V .•’! 

■90 


90 * 
9 у" ” 

90 


"Ч Ь 

• • 

И 

,9*Л» 


,/ЭЬ. . м9&» г 90 » ,ѵ^ь чу*-®»' 

+ Ч«« ~"ѵі^І9^" ,+ (эГ" _ ;.уір^: 

+. ..+/((90—»0+»9Ц*г +{^+ — 

а*'V V' р»)* ъ“ Ъ“' 1 

+ \ъі + «9% . • 9л: '9а' .1 ІЧ.Г •,•;;;•» ; :т 

+ -1-9*7— + л|ь)і .. " 

' ‘ •(9х)?' Ѵ9,« 9,«/ ч -I / 

10. Поелику ‘ 

(• ' * 6и »•-(•'. . --Ѵ 1" )•••••* • - 

ЯЗи же 9 Зу— 2у*8х—у 4 ЯЗх 

«К , / ** \..... { \ 1Гі 

9ои = 3/іу -~*Яу‘Зх — у*^9л, * • • 


і Я* 3 ѵ 
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И* * 

в вино*? • . ’ , 

%6ц=№&7$' Я ?9уЦх г 

Щ 

: **-.<*-.,«** 

■ т 

По той хе причинѣ*» у раненія 

Л» =Я &г — ||&В 

родухаеш» 

ЧІ 0 

V 

7**г 

.. ! <?*)* 

■ пр. 

По внесеніи сихъ ведаешь въ уравненіе, Вш 
веденнор въ «ленѣ ?» иайдецъ 




<Яу“1 
г 9о 


* 5 О^Чз?^* ч *)■'*■• 1 
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• щ 

гЭЮ 1*30 Ч. ,30 


+ (ѵ ’ 0* + (эр -• • г; 

/90 і 30 ч. > ,Эо ч 

* + г* *рЧ'+ (^?— V у ЛЧ#.. 

+ 7{(зр _ 5і , ^т + -) 4г+ (зі - 
* Ю0 _ ОТ) _ у (!Е-^ + .,.) . 

,30 1 30 

♦ 03**}ѵ 


К такъ У^(ІІЗдг), въ колорожь членъ 311—311 
умичщожаешся санъ по себѣ, можно предсша- 
9 цшь въ такомъ общемъ видѣ (Анал. Мех. 
V» | , сгар. 90): 


АА* + + с& + Лбу + .,, 

*/(Т*у + Ѵ8* — (ХУ +IV) <?*) 3*. ... СО). 


11. Употребленіе варіаціоннаго Н зчи- 

РДенія въ Механикѣ весьма обширно} въ Гео¬ 
метріи же црсредсщвомъ онаго раэрѣшаюш- 
?я вопросы о наибольшихъ и наименьшихъ 
Величинахъ опредѣленныхъ интегральныхъ 
Функцій, Сід послѣдняя теорія основывает¬ 
ся на слѣдующемъ замѣчаніи: поелику по 
Теклороцои шерремѣ функція У(Шдг) разла, 
тщец въ рядъ 


Оідііігесі Ьу Соодіе 



/(й .5 Ь Жт-1 ѵ -ІЙЙгМ Л 

•слѣд. дід наибольшей іли наимен^шейвіій- 
чины /(Шаг) должно , чтобъ 

’І ч ’ <5 /^Гх):ваи Х^Уіх) « .вТ \ ; 

м ша^же ;: г ' . 

4 'А $ № х ) -Ь 

. , ' Г ' ! 

Отсюда получаются многораэличныяуравне- 
нія условныя, соотвѣтствующія требова¬ 
ніямъ вопроса ; главныя изъ сихъ условныхъ 
уравненій сушь . 

і . ^. ... Т' «*» д, V яя о, ,м ' 

какѣ увидимъ въ продолженіи сихъ объясненій. 


. ^ 


, : I 
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' , / - . 

IV. СЯ« С Ь. --ѵ-' 

1 • , 4 > * 
т \ / ‘ 

Л. ОіИЕ С ТВ Е ЯНЫ Я ЙЗВ1СГІЯ. 

. • М . . 

Торжественное Собраніе в% ИМПЕРАТОР ?, 
С КОМЪ Московском? Уццверситщщ ,, , и 

ИМПЕРАТОРСКІЙ Московскій Универси¬ 
тетъ , по окончаніи строжайшихъ открытыхъ 
испытаній, продолжавшихся во всѣхъ четырехъ 
Факультетахъ два мѣсяца, Май и Іюнь, в числа 
сего Іюля имѣлъ торжественное собраніе. Для 
учащихъ, родителей и для каждаго любителя 
Отечественнаго просвѣщенія зрѣлище восхити¬ 
тельное! Однимъ утѣпіитпельно видѣть въ образо- 
ваніи питомцевъ Университета плбды трудовъ 
своихъ, другимъ отраду и опору старости; всѣ 
радуются просвѣщеннымъ юношамъ какъ надеждѣ 
Отечества. Но съ чѣмъ сравнится радость награж¬ 
даемыхъ за отличные успѣхи въ наукахъ й воз¬ 
водимыхъ въ ученыя степени 4 ? Воспоминанія О 
приятныхъ событіяхъ въ юности сопровождаютъ 
насъ во всю жизнь н переживаютъ всѣ прочія 
чувствованія. 

* Въ нынѣшнемъ торжественномъ собраніи 
произнесена очередная Латинская рѣчь О. Ш 
Дядьковскимъ! Ве іпзіапіе позігЬ іетрогіЬи* не- 
сезвіШе ипісаіцие егисіііогііт, ргаезегііт аиіет сіі- 
уііиго, Месіісшаіп есіізсеініі; Руская — О. П. На¬ 
деждинымъ: О современномъ направленіи Изящ¬ 
ныхъ искусствъ* Въ еаклюЧенш Секретарёмъ 
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Уятероишешскаго Совѣша, О, П. Каченовокммъ, 
црочтена краткая записка о дѣйствіяхъ У ня- 
церсвшета я его Учебнаго округа въ истекшемъ 
А кадемическомъ гОду. 

Первая чаешь рѣчи Профессора ИаЗкждгма 
лоцѣщеца въ оей книжкѣ ; въ слѣдующихъ яинч 
чагааегася продолженіе я окончаніе. Полнота въ 
наложеніи предмета , послѣдовашельноешь въ расч 
положеніи, живость' слога: шаковы доспюянсшвя 
со го прекраснаго сочиненія. Вотъ основная мысль 

рЬчщ: 

^Художественное одушевленіе можетъ имѣть 
только два главныя направленія: внѣшнее, мая» 
ріальное , и,внутреннее, идеальное; ибо все бы. 
щіе наше состоишь ваъ двухъ стихій: матерія и 
духа , Формъ и идей. Сія оба направленія исто» 
щецы дѣятельностью генія въ два великіе періода 
его жяани, выраженные классическою др евно с ть ю 
и религіознымъ ацтузіадооыъ среднихъ вѣковъ. 
Но въ современномъ искусствѣ ощутительно, 
направленіе ко всеобщносщя , естественности н 
народности. Когда нскуссщао содѣлается пол¬ 
нымъ. свѣщльімъ отраженіемъ народовъ; тогда 
оно совершитъ высокое свое предназначеніе; 
тогда жнань разрѣшится въ сладкую гармонію 
истины н благах 

Орашцръ, показавъ составныя черты напра¬ 
вленія Изящныхъ искусствъ, предощущаемаго со- 
временною.творческою дѣятельностью во всѣхъ 
странахъ просвѣщеннаго міра, въ заключеніи ело. 
вв говоритъ; >ІІаше Отечество, такъ недавно всаяу- 
пошлее ца пущъ образованія, уже чувствуетъ въ 
рѣдрахъ своихъ мнѣніе жизни, порывы генія: м ( 


Оідііігесі Ьу Соодіе 


ч 14 І 

под» благодатною сѣнію Промысла, ничто ік п|>е-- 
пятствуешъ ему, принявъ сіе направленіе , бы* 
сшро потечь к» совершенству. Тогда какъ про* 
чіе народы) изнуренные вѣковой дряхлостью, сор» 
бевньЮ под» тяжестію замашерѣлых» лреДряз- 
судков», терзаемые болѣзненными судорогами воз* 
рожденія, едва находят» в» себѣ достаточно сил»д 
дабы вдохнуть бальзамическое благоуханіе №>ф>ц 
жиши | освѣжишься къ новому творческому дѣй- 
сшвоввнію: сыны Россіи , цо цвѣтѣ Кшосши , еиде 
шѳ успѣвшіе расточишь кипящей полноты своихъ 
силъ, ИАйлаадающіеоя, подъ скипетровіъ великаго 
САМОДЕРЖЦА., блаженным» спокойствіем» , не 
могутъ ли опередить их» на Пути просвѣщенія, 
так» как» опередили на пути величія и. силы? 
Вѣ вам», конечно, предстоит» сіе славное, вели* 
кое поприще! Мы ие художники, не творцы , на 
скромные труженики, орошающіе пбтом» своим» 
младЫя сѣмена, в» коихъ спѣетъ сокровенная бу* 
духЦнОоть! Сіе благородное, цвѣтущее юношество, 
ввѣряемое от» вас» вашим» попеченіямъ — вот» 
вадевсда Россіи I Мы возвращаем» теперь к» ван» 
сіи драгоцѣнные залоги. Ош» вас» получила мы 
вх* дѣтьми: отдаем» вам» юных» гражданъ. Не 
смѣемъ хвалишься ватами трудами; но смѣемъ 
увѣрить вас», что они принесут» ва служен» 
отечеству души, отверстыя для всѣхъ впечат¬ 
лѣніи истиннаго, добраго и изящнаго. Кто знаетъ, 
«во ожидаетъ их» на поприщѣ, которое теперь 
открывается пред» ними : громкая слѣва героя, 
скромное достоинство мудреца, или пышный лавр» 
шаорца-художника. Если наши сладостнѣйшія на¬ 
дежды нас» ие обманут^, если сѣмена, ввѣренныя 
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нашими руками симъ юнымъ душамъ , разовьютсц 
и принесутъ плоды зрѣлые, роскошные: мы не 
припишемъ себѣ ихъ успѣховъ 5 но , въ іштшнѣ 
сердечнаго умиленія , будемъ наслаждаться ихъ 
слабою, будемъ гордишься ихъ торжествомъ! Мы 
не забудемѣ ихъ никогда» • . Не забыѣайтежъ и 
вы \ любезные юноши, сей священной ограды, гдѣ 
паша нѣжная младость препоясывалась мудростію 
й силою для бурнаго океана жизни! Соблюдите 
навсегда почерпнутую здѣсь любовь къ истинѣ , 
добродѣтели и красотѣ ! Да украсится и возве¬ 
личится вами Отечество ! Да сохранятъ въ васъ 
науки ревнителей усердныхъ, законы блюстите¬ 
лей строгихъ, искусства чтителей искреннихъ, 
Нелицепріятныхъ! Да возрастаетъ и крѣпится 
чрезъ васъ просвѣщеніе! И чадолюбивое сердце 
МОНАРХА, подъ державною сѣнію КОЕГО будетъ 
^азцвѣшашь жизнь ваша, да услаждается въ васъ 
ПеЛичіемъ и славою возлюбленной ЕМУ Россіи !<, 

Рѣчь Профессора Дядьковскаго въ непродолжи* 
тельномъ времени будётъ переведена и напеча¬ 
тается вѣ Ученыхъ Запискахъ. Сочинитель преж¬ 
де всего излагаетъ важность и необходимость 
Медицины въ отношеніи къ познанію человѣка 
Физическому и психологическому; потомъ дока¬ 
зываетъ настоятельную необходимость оной въ 
наши времена. Пзъ сего выводится потребность 
изученія Медицины каждому изъ ученыхъ, особ¬ 
ливо богатымъ. 

Дѣйствительно, если мы представимъ себѣ , 
что удовольствія жизни вкушаются по мѣрѣ 
Здоровья; что вліяніе гдоровья распространяется 
на отдаленное поколѣніе; что Медицина не до- 
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возотаэовлвніемъ раасафоеииаи» ад«* 
ро^Я’т-т** додюремедоарп» йЬдугцвъ Я. сваръ* 
Щф*ъ РЕМ*»Л» оода цвдтя невредимомъ $ лщ» виацН 
Медицины необходимо и для лучшаго уразумѣю* 
^елрв^&а, : ср стороны, нравственно#ж» .-.нельзя 
.не чогладинюся съ Мнѣніемъ Врача -~мьаоли- 
вМрлц.Конечно, на изу четеисѣхънаукъ ее досша- 

«еш» одному человѣку нисалъ, «я времени) ам? 
1ор8*» ѵііа^Ьге»із| но знаніе строенія ю*Ла нанижу 
врѣхъ дѣйсщвт его я отправленій , главнѣйшихъ . 
цоорбін въ случаѣ разстройства здоровья: йаше- 
ур г- дороче, знаніе Анатоміи, физіологіи, Дй>те г 
шикц , безъ сомнѣнія должно входить въ сюпш***. . 
обхдаго ученія, вмѣсто многихъ другихъ,. настоль¬ 
ко подеаиыхъ и важныхъ свѣдѣній. 

- ■/ Настоятельная потребноепіь изученія Меди-: 
ІЩШ въ напш времена доказывается г тѣмъ, что 
человѣческая природа примѣтно слабѣетъ, изнѣ- 
даегаса; ее одолѣваютъ новыя болѣзни, сокращаю- 
іціа жизнь нашу. Болѣзни богатыхъ многосложнѣ* 
и свирѣпѣе болѣзней бѣдняковъ; а потому изучен 
вне искусства врачеванія въ особенности полезно, 
и Необходимо богатымъ. Спасительныя дѣйствія- 
Медвцият . оцгь нихъ могутъ распространяться 
и ня подвластныхъ имъ людей, коимъ должны они. 
бции» отцтш. н благодѣтелями. л - 

Изъ краткой записки Профессора Ка&ешгвска* 
го,' служащей отчетомъ въ дѣйствіяхъ Уивверси- 
ішепа^ всякой усмотришь, что въ теченіе прошлаго 
Академическаго года въ Московскомъ Универси- 
иишѣ обучалась 655 Студентовъ и Слушате¬ 
лей. По закеннымъ испытаніямъ удо ст о е ны эвакиь 
\ ~ * '• - "■ . . ; 
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Мягосшра, Инспектора Врачебной Управы, Аму~ 
ию {нк, Лѣкаря , Ветеринарнаго, врача, Аптекаря» 
Врояпаорп, Геяеля, Кпщйдш ■ Студента, 149 

ѢМбЯѢКѢі; ' 

Эя лучшія раасуждейіа н& Заданны* тёмн ошѣ 
отдѣляннг Слоѵшгф и ФиЬйкЬ-Міііііеяатическагб 
удостоены награжденій: а) медалями золотыми, К 
Шеншжнъ, С. Строевѣ в А. Дратусовъ; Ъ) серебря** 
цнш, Н. Лаядоеокій, Ж; Михайлов», МГ. Кленйша* 
вп, Н. Сатанъ, А. Герценъ « А. Хитровъ. • 1 

Чл«ям Московскаго, Университета , пО Пѣрѣ 
сваях» способовъ , не переставали стараться о 
распространеніи наун.» , издавая собственныя со¬ 
чиненія а переводы. Г. За о луженый Профессор» Д«и* 
губскій, продолжая веденіе Опыта Естественной Нс* 
торіи животных», напечаталъ шестую кнняіку о 
Ли бах%. —Ор. Пр. Мухинъ издалъ: Обозрѣніе па* 
нЬсной холеры и способовъ ея лѣъенія, такта 
Вопроси ивъ Физіологіи, Судебной Медицины ж 
Медицинской Полиціи, и Подъ его же наблюденіе» 
переведена Діететика ВиЛьдберга Студентом» 
Дубовицкимъ , дополненная н приумноженная М 
его методѣ. —Ор. Пр. Бо.гдырееЪ — Персидскую 
Христоматио въ 2 частях». Ор. Пр. Павлов^ 
падаетъ Общую Физику, К Ор. Пр. Перевощи* 
ковЪ — Руководство къ Опытной Фшиши Ор. Пр* 
Ловецкій—Полольныя Основанія Минералогіи, 
Ор* Пр. Дядьковскій —- бушта тогЬогит, Ор* 
Пр. Надеждинъ — продолжает» Журнал» сен 
временнаго просвѣщенія , Телескопъ, Ор. Пр* 
Погодинъ напечаталъ первую част» Славя нской 
Грамматики Добр веско го , переведенную пт 
съ Латинскаго. Эксш. Пр. Смирновъ —- Рѣъ* 
о наламъ и происхожденіи Россійскихъ мю* 
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новъ , духѣ ихЪ и постепенномъ убовершен- 
етвованшц Ад. Я, Лебедевъ — Изложеніе уЪе- 
ніл о раздраженіи • Ад. Щедритскій — Слово 
вЪ похвалу добродѣтелей Государыни 
Императрицы Маріи Ѳеодоровны. Ад. Максимов 
виъь : 1) Книгу Наума о великомъ Божіемъ 
мірѣ , 2) Размышленія о Природѣ , 5^ Голо* 
са Украинскихъ пѣсенЪ • Ад. Я. Лебедевъ — 
Краткое Начертаніе Общей Антропопато - 
лоеіи для руководства учащихся. Лекторъ 
стеръ: ±) Постепенныя занятія вЪ переводахъ 
сЪ Русскаго языка на Нѣмецкій и Француз - 
сяш, 2) ФеиіГФсі €<Г<Ьиф |йг ЗШІипдсг , со Сло¬ 
варемъ въ особой книжкѣ, 3) двѣ Части Крат¬ 
кой Исторіи Нѣмецкой Литературы (фапЬ&цф 
Ьег ©еГфІфіе ипЬ <5&агасісг(|?і( Ьег ©фЬпёп Шега* 
Іиг нпЬ Ф<«1Гфеш). Лек. Герингъ — ЗЛсІпТфе 
ІіебетГе^ипвеп аи§ Ьсш 5Ни№ГФ*л » ®г(1св фффсп. 
(Стихотвор. переложенія съ Русскаго, Частъ 
первая )• Магистръ Оболенскій —г- для дѣтей 
Исторію Іосифа , переводъ съ Французскаго. 
Маг. Кубаревъ — Латинскую Грамматику 
Цумпта. Маг. ГастевЪ — Краткую Географію , 
Краткую Хронологію и Краткую Ариѳмети¬ 
ку. Маг. Погорѣльскій перевелъ со многими 
дополненіями Ариѳметику и Алгебру Беллявена 
для Гимназій. Воспитанникъ Врачебнаго Инсти¬ 
тута Дмитрій ВикулЪ издалъ собственные пе¬ 
реводы : а ) Начальныхъ основаній Фармаціи , 
соч. Н. Пленка и Ь ) двѣ части Физіологіи Лен- 
госсека. 

Каѳедры Всеобщей Исторіи, Химіи и Поли¬ 
тической Экономіи, за выбытіемъ преподаваше- 
Уч. Зап. Часть I. 10 
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леи, замѣщены; объявлены же конкурсы ученымъ 
состязателямъ на каѳедры: Правъ знатнѣйшихъ 
древнихъ и новыхъ народовъ , Россійскаго Законо¬ 
вѣдѣнія , Прикладной Математики и Технологіи. 

>Такъ подъ сѣнію ненарушимаго спокойствія* 
сказано въ запискѣ о происшествіяхъ въ Универси¬ 
тетѣ: >охраняемые покровомъ ГОСУДАРЯ— Отца, 
съ Божіею помощію , Ъроходили мы предлежащее 
намъ поприще! Чтенія въ аудиторіяхъ Универси¬ 
тета начались въ бытность въ Москвѣ Товари¬ 
ща Министра, нынѣ Управляющаго Министер¬ 
ствомъ Просвѣщенія ^ Господина Тайнаго Совѣт¬ 
ника и Кавалера Сергія Семеновича Уварова, по 
Высочайшему повелѣнію обозрѣвавшаго здѣшній Уни¬ 
верситетъ и обѣ Гимназіи. Его Превосходитель¬ 
ство, сколько по возложенной обязанности, столь¬ 
ко же и по любви къ наукамъ, удостоилъ много¬ 
кратнымъ посѣщеніемъ своимъ публичныя заня¬ 
тія наши съ любознательнымъ юношествомъ, 
руководствовалъ преподавателей , назидалъ уча¬ 
щихся. Ободряемые бла го снисходи тельною его 
привѣтливостію лучшіе ивъ Студентовъ нашцхъ, 
иногда по первому вызову, почти безъ приготов¬ 
ленія і читали съ каѳедры полныя лекціи' о пред¬ 
метахъ, которые извѣстны были имъ изъ лекціи 
Профессорскихъ. Знаменитыя саномъ или дарова¬ 
ніями особы, по приглашенію благодѣтельнаго 
Начальника нашего и слѣдуя его примѣру , посѣ¬ 
щали аудиторіи , желая быть свидѣтелями под¬ 
виговъ юныхъ питомцевъ нашего разсадника. Пре¬ 
бываніе Его Превосходи пдельства между нами 
оставило по себѣ слѣдствія, благодѣтельныя для 
Университета.* 
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Въ продолженіе Акта пѣтъ хоръ, сочинен¬ 
ный Студентомъ Красовымъ. Сіе стихотвореніе 
состоишь иаъ трехъ пѣсней : Царю, Отечеству 
и Университету. Благоговѣйныя чувствованія 
къ Отцу Отечества , пламенная любовь' къ свя- 
той Руси и къ Отечественному просвѣщенію со¬ 
ставляютъ содержаніе и характеръ стихотворенія* 

ХОРЪ. 

г 

Друзья, друзья! торжественно течемъ 
На свѣтлый пиръ роднаго просвѣщенья , 

II, въ шрепещѣ высокаго волненья, 

Мы нашу пѣснь завѣтную поемъ! 

❖ 

Могучій ЦАРЬ великія Державы! 

Се пѣснь ТЕБѢ, се нашъ сердецъ глаголъ: ( 

Высокъ ТВОИ Тронъ, хранитель Русской славод 
Надъ ниМъ паритъ двуглавый ТВОЙ Орелъ!. 

* * * 4 

Нашъ мечъ разбилъ оковы и Татаръ, 

На выси Альпъ сверкалъ нашъ штыкъ гранёный ; 
Отъ вѣчности никѣмъ не пробужденный , 

Додъ нами вылъ угрюмый Сён-Готардъ ! , 

Пришла пора, стоналъ сѣдой Кавказъ у - 
Повсюду смерть несли ТВОИ эолканы; 

ТВОИ Орлы слетѣли за Балканы» • • 

И роковой ужъ билъ для Порты часъ! • . 

ХОРЪ. ; 

Пришла пора, стоналъ сѣдой Кавказъ^ . • « 
Повсюду смерть несли ТВОИ волканы; 

10 * 

ОідііігесІ Ьу Соод 



148 

ТВОИ Орлы слетѣли за Балканы, 

.И роковой ужъ билъ для Порпш часъ ! 


До въ вѣчности Другой вѣнецъ готовъ 
Виновнику отечественныхъ знаніи) 
Спасителю и друг у дарованіи ; 

Онъ |идте всѣхъ побѣдъ и всѣхъ вѣнцовъ. 


о, Русскій ЦАРЬ — нисходишь ТЫ росой 
Живительной на юныя творенья ; 

Н грѣешь ТЫ лучемъ благоволенья 
О битель Музъ — и вѣчность предъ ТОБОЙ! 

« 

Отечества Отецъ и ГОСУДАРЬ ! 

Се ждешь ТЕБЯ полночная цѣвница; 

Въ звѣздахъ ТВОЙ Тронъ, священна багряница,— 
Готовъ, готовъ безсмертія алтарь. 

ХОРЪ. 

Отечества Отецъ и ГОСУДАРЬ» 

Се ждетъ ТЕБЯ полночная цѣвница ; 

Въ звѣздахъ ТВОЙ Тронъ, священна баграница,- 
Гошрвъ, готовъ безсмертія алтарь! 

* 

ВІы и тебѣ днесь пѣснь свою поемъ, 

Родимый свѣтъ, отчизна дорогая! 

Всю нашу жизнь служенью посвящая, 

Вое , все тебѣ, Россія, отдаемъ ! 

ф 
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И сердца жаръ, и силы юныхъ дней — 
Несемъ, друзья, на жертвенникъ отчизны! 
Клянемся мы служишь безъ укоризны, 
Всѣмъ жертвовать для родины своем ? 

За нашу Русь гхпповы мы на смерть! 

И мы умремъ , ее благословляя. 

Какъ радостно зачесть роднаго края 

■ дѣйствовать , и славно умереть ! 

ХОРЪ. 

За нашу Русь готовы мы на смерть!* 
И мы умремъ, ее благословляя. 

Какъ радостнр за честь роднаго края 
И дѣйствовать, и славно умереть! 

* 

И пѣснь тебѣ , прекрасный храмъ Наукъ , 
Гдѣ наши дни въ бесѣдахъ протекали $ 

Гдѣ Русскіе духъ Русскій воспитали, 

Гдѣ веселъ трудъ и радостенъ досугъ. 

Ф 

л * 

Подъ сѣнію безсмертнаго Кремля, 
Хранителя отечественной сланы. 
Лелѣются надежды величавы — < 

Все въ даръ тебѣ , родимая земля! 

* 

Уже горитъ, горитъ варя Наукъ 
Желанная надъ Русскою аемлею; 

Она живитъ вебесной теплотою 

■ нашу грудь, и юный Русскій духъ! _ 
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ХОРЪ. 

У&і горитъ, горитъ заря Наукъ 
Желанная надъ Русскою землею ; 

Она живишь небесной теплотою 
И нашу грудь, и юный Русскій духъ! 


Въ нижнемъ Кремлевскомъ саду надъ воро¬ 
тами э ведущими въ верхній, * недавно устроены 
солнечныя часы/ по порученію Б. С. Князя Сергія 
Ивановича Гагарина, Магистромъ М. Универси¬ 
тета Зерновымъ. Поелику, кромѣ обыкновеннаго 
означенія часовъ, на той же доскѣ начерчена 
кривая линея средняго полудня, то нс безполезно 
предувѣдомить любопытствующихъ объ употреб¬ 
леніи оной. 

По общему обыкновенію теченіе времени из¬ 
мѣряется движеніемъ солнца; но какъ по внима¬ 
тельнымъ наблюденіямъ открыто, что сіе движеніе 
не равномѣрно , и мгновеніе , въ которое солнце 
имѣетъ наибольшую высоту , называемое солнеч¬ 
нымъ полуднемъ, въ каждый день бываетъ различ¬ 
но: то для уничтоженія сего неравенства весь 
годъ раздѣленъ на столько равныхъ частей, 
сколько въ немъ содержится неравныхъ солнеч¬ 
ныхъ сутокъ, и одна такая часть названа сут- 
ками средними . Отсюда очевидно, что между 
полуднемъ солнечнымъ и среднимъ должна быть 
извѣстная разность, которая называется уровне - 
місмК времени и означена на каждый день въ 
С.-Пешврбургокомъ мѣслцословѣ. Посему время у 
показываемое на обыкновенныхъ солнечныхъ ча¬ 
сахъ , надлежало бы всегда подвергать сей по- 
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правкѣ, безъ упомянутой кривой линеи, которой 
употребленіе состоитъ въ слѣдующемъ. Нѣсколь* 
ко выше мраморной доски, содержащей чертежъ, 
утвержденъ металлическій кругъ со скважиною 
въ срединѣ; солнечные лучи, проникая сквозь 
оную, образуютъ маленькое свѣтлое пятно въ 
центрѣ тѣни сего круга. На самой доскѣ про* 
ведена бѣлая полоса, имѣющая видъ цыоры 8; 
на* ней написаны 12 мѣсяцовъ. Когда свѣтлое 
пятно придетъ въ такое положеніе, что раздѣ¬ 
лится пополамъ чертою, проведенною подъ те¬ 
кущимъ мѣсяцомъ; тогда будетъ время настоя¬ 
щаго средняго полудня . 


Ь. Ученыя извѣстія. 

Азіатское общество въ Калькуттѣ приоб- 
рѣло одинъ памятникъ письменности , недавно 
найденный въ Академической библіотекѣ Бенарес¬ 
ской въ Остъ-Индіи, драгоцѣнный и по содержанію 
своему, и по глубокой древности. Онъ писанъ на 
священномъ языкѣ Браминовъ и содержитъ въ се¬ 
бѣ описаніе Англіи до завоеванія оной Юліемъ Це¬ 
заремъ. Островъ Великобританія называется въ 
атой рукописи святою землею . Темза и нѣко¬ 
торыя другія рѣки встрѣчаются подъ нынѣшни¬ 
ми ихъ именами. Храмы и памятники Друидовъ 
(вІопеЬеп$ез) сравниваются съ храмами Индусовъ» 
Ожидается переводъ сей любопытной рукописи; 
она прольетъ новый свѣтъ на древнюю Исторію 
Европы» 
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І 

Дѣятельность духа человѣческаго разитель¬ 
но развивается въ юнѣйшейчасти свѣта, Австра¬ 
ліи. Въ Сиднеѣ, главномъ городѣ Англійскихъ се¬ 
леній, разрѣшаютъ всѣ искусства просвѣщенной 
Европы: воздвигаются прекрасныя зданія; на рын¬ 
кахъ кипитъ торговля и промышленность; меж¬ 
ду селеніями быстрыя сообщенія; типографіи ра¬ 
ботаютъ надъ изданіями образцовыхъ произведе¬ 
ній Англійской Словесности и нѣсколькихъ жур¬ 
наловъ. 

Въ Геттингенскомъ обществѣ наукъ въ 
прошломъ году, увѣнчаНо было по Богословскому 
Факультету сочиненіе Вѣнскаго Профессора I. Г. 
Венриха , написанное на Латинскомъ дзыкѣ , на 
предложеніе: (^иіпат ІіЬгі, іо чйат 1іп$оат, а циі- 
Ьизпат еі цио Іетроге е $гаесо Ігапзіаіі зіпі? 

Историко-Филологическій Факультетъ пред¬ 
ложилъ на 1834 годъ слѣдующій вопросъ: С^иаегііиг, 
З иае Гиегіпі АгаЬиш соттексіа еі Іеггевігіа еі та- 
гіНта рег Аввугіат, АГгісат еі Еигорат огіепіаіет, 
ііогепіе АЬаззісІагит ітрегіо , ваесиіо тахіте аегаб 
поіігае осіаѵо, ново еі сіесіто ? 

Въ засѣданіи 16 Декабря 1832, Профессоръ 
Гауссъ читалъ разсужденіе: Пе Лпіспзііаіе ті§ та- 
{оеіісае Іеггезігіз асі тепзигага аЬзоІиІат геѵосаіз. 

Фотометры сушь снаряды, в посредствомъ 
которыхъ сравниваются степени освѣщенія раз¬ 
личныхъ предметовъ; лучшіе изъ извѣстныхъ фо* 
тометровъ изобрѣтены Риъъіемъ и Румфор* 
дом% ; нынѣ Графъ Ко. Местр% предлагаетъ по* 
вый сего рода снарядъ, способный для сравненія 


ОідііігесІ Ьу Соодіе 



153 


силы свѣта неподвижнымъ звѣздъ. Изъ синяго и 
бѣлаго стекла дѣлаются двѣ клянообразныд приз* 
мы, которыя, будучи положены одна на другую, 
составляютъ параллелепипедъ; уголъ призмъ и 
длина оныхъ могутъ быть различные, смотря по 
надобности; Г» Шестр% употреблялъ такія, ко* 
ихъ уголъ а 11°, длина же 9 дюймамъ Англійскаго 
Фута. Срѣзъ (Ьівеаи) синей призмы ,. по причшгѣ 
своей тонкости, пропускаетъ свѣщъ самыхъ ма¬ 
лыхъ звѣздъ; но сквозь другой ея конецъ, коего 
шолстеша = 8 линіямъ, свѣтъ сей уже не про¬ 
ходитъ: посему, подвигая синюю пригму мало по 
калу, можно принимать свѣтъ'звѣзды на равныя 
оиой ч точки, соотвѣтствующія возрастающей 
толстотѣ; отъ сего свѣтъ ослабѣваетъ посте¬ 
пенно, и наконецъ совсѣмъ изчезаетъ.- Ежели раз¬ 
стояніе между концомъ срѣза и той точкой на 
синей призмѣ, при которой исчезаетъ свѣтъ ка¬ 
кой нибудь звѣзды первой величины ^ раздѣлится 
яа 100 частей; то отношеніе тѣхъ изъ сихъ ча¬ 
стей, при которымъ уничтожается свѣтъ звѣздъ 
различной величины, будетъ выражать отноше¬ 
ніе силы ихъ свѣта. — Когда опыты Покажутъ, 
.что сей Фотометръ не представляешь никакихъ 
неудобностей и затрудненій, тогда посредствомъ 
его съ большею точностью, нежели нынѣ, можно 
будетъ распредѣлишь звѣзды -по ихъ величинамъ» 

Прошлаго 1832 года 1 го Октября, Г. Бо- 
дримоитЪ предошавилъ Парижской Академіи наукъ 
свои изысканія о видѣ и расположенія апгамовЪё 
Главныя заключенія изъ сихъ розысканій состоятъ 
въ слѣдующемъ; веѣ атомы равны между собою, и 


\ 
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всѣ они сушь кубическіе. Ошъ различнаго распо¬ 
ложенія кубовъ могушъ образоваться всѣ виды 
кристалловъ, что совершенно противно мнѣнію 
Гайю. Атомы находятся въ ближайшемъ сопри¬ 
косновеніи , нежели какъ обыкновенно думаютъ. 
Химическія Формулы иногда выражаютъ отно¬ 
шенія атомовъ, иногда же одну только ихъ сум¬ 
му* Вода, разложенная на свои елементы, входитъ 
въ составъ кристалловъ и перемѣняетъ ихъ видъ. 
Ни одно изъ составныхъ веществъ, сложенныхъ 
болѣе, нежели изъ двухъ елементовъ , не можетъ 
быть выражено Формулою Ы-Ьіпаіге (двояко-двой¬ 
ною?), и потому должно считать неточными и 
номенклатуру Гитонову и основанную на ней 
классификацію; также несправедлива и Берцел - 
ліева електрохиліиіеская теорія . Наконецъ, 
електричество, тепло и свѣтъ , подобно тяже* 
сгаи, суть внутреннія свойства ( іпЬёгепІез ) 
вещественныхъ частицъ. 

— БіотЪ нашелъ оптическіе признаки, ко¬ 
торые показываютъ прямЬ, изъ какого расти¬ 
тельнаго сока можно получить настоящій сахаръ. 

— Дамуазо окончилъ новыя таблицы Юпи- 
теровыхъ спутниковъ. 

— Слѣдующій опытъ Беллани заслужи¬ 
ваетъ особенное вниманіе. Въ маленькомъ шигелѣ 
расплавляется слитокъ изъ свинца и олова, и по 
охлажденіи получается небольшой конусъ: ежели 
на его поверхности, прикасавшейся къ стѣнкамъ 
щигеля, будутъ написаны буквы обыкновенными 
чертами; то сіи буквы остаются неизмѣнными 
послѣ новаго плавленія и охлажденія. Опытъ сей 
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можно повторять нѣсколько разъ, и даже приво¬ 
дишь въ колебаніе расплавленный металлъ, — и 
тогда буквы не изглаживаются съ поверхности 
конуса. Кажется, что сіе странное явленіе долж¬ 
но происходить отъ весьма тонкаго слоя окисла, 
который не участвуетъ въ расплавленіи ме¬ 
талловъ. 


с. Наблюденія - 

і. Лунное штмѣніе. Іюля 1 числа (нов. 
сщ. ) сего года было лунное затмѣніе, въ продол¬ 
женіе котораго въ Университетской обсервато¬ 
ріи производились наблюденія надъ началомъ она¬ 
го и покрытіемъ тѣнью трехъ пятенъ: горы Си - 
нал , Діонисія и горы Коракса. Леность атмос¬ 
феры и сила 7-Футовой трубы, полученной изъ, 
превосходнаго Астрономическаго заведенія Утц~ 
шнейдера въ Мюнхенѣ, много способствовали къ 
надежному опредѣленію сихъ четырехъ момен¬ 

товъ, которые по часамъ работы братьевъ 7Ъл- 
стыхЪ происходили 

1) Начало запшѣнія въ 12** 48' іб" 

2) Начало покрытія Сипая 13 . 6 8 

3) Совершенное помраченіе 13 7 28 

4) Сов. помр. Діоносія 13 40 43 

б) Коракса 13 57 50 

Касательно хода часовъ, повѣряемыхъ по¬ 
средствомъ соотвѣтствующихъ высотъ, предла¬ 
гается здѣсь выписка изъ журнала наблюденій: 
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Время наб. 

Часы от¬ 
стаютъ* 

Сут. ходъ. 

Чиел. наб. 

Іюня 18 

36' 44",53 

—-28",47 

20 

* 18 

57 37; 47 

— 26,48 

10 

22 

39 23, 41 

— 23,99 

20 

23 

39 47, 40 

— 24,40 

20 

24 

40 11, 80 

— 25,81 

20 

27 

41 29, 24 

— 26,44 

16 

Іюля І 

43 15, 00 

— 25,52 

9 

2 

43 40, 52 

— 27,02» 

8 

15 

48 37, 75 


15 

\ 


Средній суточный ходъ =— 2Б ,/ / 764 , полу» 
суточный =— 12",882 , часовой = — 1",0735. 

И такъ 

1) Начало затмѣнія было въ ІЗ* 31' 44",74 ср. вр. 

2) — покрытія Синая — 13 .49 37,08 

3) Совершенное помраче¬ 

ніе того яса пятна — 13 50 37,07 
4} Сов. Помр. Діонисія — 14 24 12,88 
б) ———— Коракса — 14 41 19,98 

Первое изъ сихъ наблюденій , сравненное съ 
вычисленіемъ Соп. (іе$ іетрв, для долготы Обсер¬ 
ваторіи отъ Парижа даетъ 2' 1 21 / 4 // ,74. 


Оідііігесі Ьу ѵ^оодіе 





І57 


А. Библіографія. 

Европейская современная Изящная Словесность. Соя. 
Др. О. Л. В. Вольфа, Профессора Ьяскаго* универсн- 
тега; XVI и 694 стр. въ 8. Лейпгицѣ, у Бркмткопфл 
и Гертеля, і83в. 

Вошь по-исшинѣ замѣчательное сочиненіе по 
чисти словесности! Это собраніе лекцій, читан¬ 
ныхъ не Студентамъ, а любителямъ Изящной Сло¬ 
весности; оно назначено не для ученыхъ, а им ен- 
но для свѣтскихъ людей, занимающихся Повзіею 
н желающихъ познакомиться съ превосходнѣйшими 
и любопытнѣйшими произведеніями Европейской 
Словесности девятнадцатаго столѣтія. Сужденія^ 
произносимыя почтеннымъ сочинителемъ о писа- 
шеляхъ, подтверждаются характеристическими 
мѣстами изъ разбираемыхъ сочиненій или перево- 
Дани изъ оныхъ, притомъ большею частію съ 
представленіемъ и самаго подлинника. 

Содержаніе сего сочиненія , состоящаго изъ 
двадцати одного урока, слѣдующее: Первыя пять 
лекцій посвящены Словесности Французской. Глав* 
иѣишіи предметъ чжхъ изслѣдованій составляетъ 
Викторъ Гюго ; за нимъ слѣдуютъ Ламартинъ, 
Мери и Бартелеми , Беранжеръ , Дезожье, Ка¬ 
зимиръ Делавинь , Г-жа Дебордъ - Вальморъ; нако* 
иецъ, такъ сказать, въ углу картины помѣщены 
Мершее , Бальзакъ, Поль - де - Кокъ, Поль - Лак¬ 
руа , Александръ Дюмасъ, Жаненъ. Здѣсь одна¬ 
ко не встрѣчаемъ нѣкоторыхъ изъ новыхъ замѣ¬ 
чательнѣйшихъ Поэтовъ и Романистовъ* Шесть 
слѣдующихъ лекціи заключаютъ въ себѣ разборъ 
Поэзіи Англійской, и во-первыхъ, Байрона и Мура; 
мотомъ Вальтера Скотта, Роберта Сутея, Камп* 
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беля, Крабба, Самуила Рожера, Вильмена, Жемсъ 
Монгомери, Бартона, Коле риджа, Вордсворта, Шол- 
лея, Вильсона, Гуга, Корнваля, Іоанны Бели, Лети¬ 
ціи Ландонъ, Леди Морганъ , Куперъ , и нѣкото¬ 
рыхъ другихъ нынѣшнихъ Романистовъ. Въ двѣнад¬ 
цатой лекціи изложена Словесность Голландская; въ 
тринадцатой Испанская, гдѣ разсмотрѣны произ¬ 
веденія Вальдеца, СівнФугоса , Моратина, Марши- 
неца дела Розы. Одна лекція посвящена Италіи , 
гдѣ блистаютъ имена АльФІери, Монти, Николи- 
ни, Пинде монте, Манцони, Ортиса. Въ пятнадца¬ 
той лекціи излагается Словесность Португаль¬ 
ская. Обращаясь къ Сѣверу и Востоку, сочини¬ 
тель упоминаетъ о стихотворныхъ произведені¬ 
яхъ Россіи, Венгріи, Даніи, Швеціи, Польши, и на¬ 
конецъ останавливается на произведеніяхъ своихъ 
отечественныхъ. Исторію Нѣмецкой Словесности 
девятнадцатаго столѣтія. раздѣляетъ онъ на три 
періода: первый съ 1800 по 1813; второй съ 1813 
по 1816 у и третій періодѣ новѣйшій. Изящнѣй¬ 
шимъ и первымъ Поэтомъ Нѣмецкимъ современ¬ 
нымъ почитаетъ онъ Л. Уланда. Въ духовной Ли-, 
рической Поэзіи, по его мнѣнію, первенствуютъ 
Гарденберъ-Повалисъ, Вессембергъ, Вишчель^ Крум- 
махеръ, Максъ де Шенкендор<х>ъ , Фрейденшенль. 
Въ свѣтской Лирической Поэзіи принимаетъ 
три школы: Гёшеву , .которую называетъ онъ 
лирико-всеобщею; Уландову, или Лирико-Герман¬ 
скую , и Гейневу школу, или Лирико-условную. 
Шиллеръ. занимаетъ въ изслѣдованіяхъ его особое 
мѣсто. Въ народныхъ пѣсняхъ выставляетъ онъ 
образцами: Арндта, Кернера, Штегеманна, Рюк- 
керша, ШенкендорФа, Фолленіуса, ПФишцера; въ 
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пѣсняхъ же Эротическихъ, — Вильгельма Мюлле¬ 
ра, Рюккерша, Кернера , Чеви, Шульце; въ пѣс¬ 
няхъ общественныхъ — Претцеля, Фосса, Винк* 
лера, Шмидта. Въ древней Формѣ Поэзіи особенно 
отличается Гриссъ и Плагаенъ; въ Формѣ роман¬ 
тической — Римеръ и Зедлитцъ. Соннсшъ, послѣ 
братьевъ Шлегелей, обрабошываемъ былъ съ боль¬ 
шимъ успѣхомъ, нежели Элегія , столь любезная 
Музѣ Германской. Изъ всѣхъ видовъ Лирической 
Поэзіи, по мнѣнію Вольфа, Германцы въ послѣднее 
время особенно отличались въ Романсѣ и Балладѣ, 
составляющихъ переходъ отъ Эпопеи къ Лирикѣ. 
Въ нихъ прославились Швабъ , Вильг. Мюллеръ , 
Юсгаъ Кернеръ , Иммерманнъ, Хамиссо , Киндъ. 
Драматическая Поэзія низошла съ высоты , на 
какую вознесъ ее Шиллеръ. Вольфъ указываетъ 
въ Трагедіи на послѣдователей Шиллера : Ѳеод. 
Кернера, Клингеманна , АуФенберга , Ихтришца , 
Генр. Кдейста, Иммерманна , Раупаха, Грильпар- 
цера, Уланда. Изъ нихъ талантъ замѣчательнѣй¬ 
шій—Граббе. Главами Трагедіи Фаталистической 
почитаются Вернеръ и Мюльнеръ; послѣдователь 
ихъ — Гувальдъ. Драматической Поэзіи, которую 
Вольфъ называетъ Экстр а-театральною, занима¬ 
лись: Тикъ, Арнимъ, Фуке, ЭйхендорФъ, Менцель. 
Въ Комедіи и Дравіѣ Германская Муза была не 
столь счастлива въ послѣднее время. Опера, быв¬ 
шая долго , по мнѣнію Вольфя , постыдною Ча¬ 
стію Нѣмецкой Драматической Поэзіи, недавно 
явилась съ большимъ успѣхомъ въ трудахъ Геге, 
Кинда, Роберта, Раупаха, Гези. Въ Поэзіи Эпиче¬ 
ской сочинитель упоминаетъ Зонненберга, Эрнста 
Шульце, Фуке, Брахманна; въ Повѣстяхъ— СтеФ. 
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Шульце, Кинда, Претцеля; въ Идилліяхъ — Мюл¬ 
лера; въ Басняхъ Фрелиха. Въ Романѣ онъ об* 
раіцаещъ особенное вниманіе на Тика , СшеФФен- 
са и Спиндлера, разсматриваешь ГоФманна и 
заключаешь разборомъ ГауФа, Берне и Гейне 7 
послѣдователей Жанъ-Поля* 
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ОТЪ КОМИТЕТА РЕДАКЦІЙ УЧЁНЫХЪ 
ЗАПИСОКЪ. 

Комитетъ редакціи Ученыхъ Записокъ 
имѣетъ счастіе сообщить читателямъ оныхъ 
отношеніе Его Превосходительства Госпо¬ 
дина Управляющаго Министерствомъ. Народ¬ 
наго Просвѣщенія, Сергія Семеновича Уваро¬ 
ва, къ Его Сіятельству Господину Попечи¬ 
телю Московскаго Университета, Князю 
Сергію Михайловичу Голицыну, о Высочайшемъ 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА одобреній сего 
повременнаго изданія, предпринятаго Москов¬ 
скимъ Университетомъ для бблыиаго распро¬ 
страненія свѣдѣній объ успѣхахъ и совершен¬ 
ствованіи Наукъ. ' 

„Въ слѣдствіе отношенія Ваше¬ 
го Сіятельства, отъ 27 го минувша¬ 
го Іюля ЭХ а 845 * я имѣлъ счастіе 
всеподданнѣйше представить ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ 
Г 6 ^ книжку, у.ѵ-еныз?» Записокъ 
ИМПЕРАТОРСКАГО Московска¬ 
го Университета. * ГОСУДАРЬ 
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ИМПЕРАТОРЪ, разсмотрѣвъ содер¬ 
жаніе оной и Всемилостивѣйше одоб¬ 
ривъ сей трудъ, Высочайше пове¬ 
лѣть соизволилъ увѣдомишь Ваше Сія¬ 
тельство, что ЕГО ВЕЛИЧЕСТВО 
обращаетъ особое вниманіе на сіе 
похвальное предприятіе Профессо¬ 
ровъ Московскаго Университета. 

Почему я покорнѣйше прошу 
васъ, Милостивый Государь, предло¬ 
жить о семъ изъявленіи МОНАРШАГО 
одобренія какъ Совѣшу ИМПЕРА¬ 
ТОРСКАГО Московскаго Универ¬ 
ситета , такъ и въ особенности 
Профессорамъ, въ семъ изданіи уча¬ 
ствующимъ/* 

951. 

Зго Августа, 1833 года. 
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УЧШДОШД ЗІШШШШІ 

ИМПЕРАТОРСКАГО МОСКОВСКАГО 
УНИВЕРСИТЕТА. 

1833. Августъ. Р П. 


I. НАУКИ. 

А. ГЕОГРАФІЯ. 

1. О пространства Россійской Имперіи. 

Разсужденіе Матстра Зернова. 

Пространство составляетъ вообще одинъ 
изъ первѣйшихъ Статистическихъ элементовъ 
Государства; но пространство Россіи за¬ 
мѣчательно еще своею необычайною огромно¬ 
стію. Не смотря на сіе, изчисленіе онаго не было 
повѣряемо со времени С.-Петербургскаго Ака¬ 
демика Г. Крафта, т. е. съ 1786; между тѣмъ 
Уч. Зал. Часть I. 1 
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съ сего времени произошло значительное из¬ 
мѣненій въ ея границахъ и въ общеприня¬ 
той величинъ сжатости земли. Хотя пока¬ 
занія издаваемыхъ въ разныя времена Геогра¬ 
фическихъ сочиненій измѣнялись различнымъ 
образомъ; но неизвѣстно, на какомъ основа¬ 
ніи онѣ были допускаемы. Посему Г. ПроФ. 
Перевощнко^ъ предложилъ мнѣ вычислить вновь 
пространство Россіи: что и сдѣлано мною 
подъ его руководствомъ. 

Въ статьѣ Г. Крафта виг Іа вигГасе §ео- 
тёігіфіе бе Іа Киввіе веіоп Іа поиѵеііе сагіе 
§ёпёга1ё бе сеі Етрігв, риЫіёе раг ГАсабётіе, 
помѣщенной въ Моѵа Асіа Асабет. Реігор. 
Т. 1., изложенъ выводъ формулы, на кото¬ 
рой основывается сіе исчисленіе. Заимствую 
оный оттуда съ нѣкоторыми измѣненіями въ 
порядкѣ анализа Пусть АЕВ (} (черт. 1) будетъ 
эллипсисъ , представляющій земной мери¬ 
діанъ ; пусть его большая полуось ЕС = а , 
меньшая СВ = Ъ = та , ордината 
МП **= СР==у, абсцисса СП яра МР я= х, дуга 
МЕ л. Поверхность безконечно малаго 
пояса эллипсоида, происходящаго 

отъ обращенія сей кривой около меньшой 
оси будетъ 

9* = іпх 
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ибо сей поясъ можно .принять за .поверхность 
усѣченнаго конуса, имѣющаго образующую 
?$, а діаметръ средней окружности М3. Д*> 
бы чрезъ интегрированіе сего! выраженія игі- 
лучить поверхность пояса ЕМ§() въ Функціи 
географической широты = Л точки М , дол¬ 
жно выразить х и 9* также чрезъ X. Но 



а* + Ь*і е *\ 

_ (см. Руководство къ Астрономіи Г. Перево- 
щикова 1831 § 29), и 

аЧ «, 9А 

*, Ив*— С «•— 

(см. тамъ же §51). 

Знаменатель выраженія 95 имѣетъ весь¬ 
ма удобный видъ ; ибо 

а 9 — Ь* = а*(1 —т* ), 

а количество 1 —* т* , будучи весьма мало , 
можетъ послужить въ послѣдствіи для схо¬ 
дящихся быстро рядовъ. Пусть 

1 — л** = X*, ? 

- .. • » • 

послѣ сего 

^ _ ж*а. 9л 

у[1—Дг®5я а А] 8 

1* 


Оідііігесі Ьу Соодіе 



164 

Знаменатель же выраженія х легко можно 
обратить въ сей послѣдній , когда вмѣсто Ь 
вставимъ яю, авмѣсшо/к* количество 1— к*. 
Тогда 


а. егХ 


умс я Х — к я і§ я Х Ѵ(1 —А 3 .гл в А) 

Вставивъ Яз и х въ выраженіе Яг, бу¬ 
демъ имѣть 

ЯХсгХ 


Ях = 2хм я а* 


(і—к*т*Х)*' 


Числитель сего выраженія есть дифферен¬ 
ціалъ зп X , который входишь ^ въ знамена¬ 
тель: посему его легко объшппегралить, какъ 
раціональную дробь. Для сего сдѣлаемъ кзпХ 
—х, откуда 

ЯХ.СзХ=*1$ 

. о. -^” ада > 

* (1—д?*)* 

Допустивъ, что 

і А В С в 

(1—«*)• 1 —X + (і — х)® + 1 + Л? + (1+х)*> 

по способу неопредѣленныхъ коеффнціеншовъ, 
получимъ 
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Н№гр> (і * «)—4* г4—) 
* + / 

ИДИ 


2хтп*а* і ж . . - 1 + х > 

- - --{-- + { Али --—С 

* Ъ(1—х») ** г 1—х> 


иди наконецъ 

_ в Г х»Я 1 , . 


1 «► А. *• АЬ 
1 — к» іи Ху 


Но чрезъ цросшое дЪденіе подучимъ 

. • ■' ѵ - 

_—• = інХ Гі+* в » а А+і*«*АчА*лі в А +.,•.]» 

»—*•«»** ; 1 

сверхъ шого 

Л_ і в . Ьр. * . ±4?Л = «.а [ 1 + 4 X + 

гк 6 г 1—к.тХ 

••• + 1 И »л* Я •' 

«ЛД. ' . „л 

* =2жш 9 а г і»А[І4'1* г « в А-Н|АѴА 4 А+^* в Д» в А-ь.. «1 
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№ 

Вставивъ вікѣешо ешейеией синуса, вы¬ 
раженія оныгь по синусамъ кратныхъ .дугъ 

8 яі*А =’— (іп 3 Л •— 3 ?п\ -— ЗяіХ + #л 3 А.) 

Іа «»*Л= (я»5А—бя»ЗА+10я*А+10яіА—БвпЗА+яібА) 

126 іп 1 А=—(« 7 А—7 я* 5 А + 21 я* З.А*г-ЗбяіА— 

ІБ яіА + 21 я*3 А — 7 я» б АЧ я* 7 А) 

и ш. д. (см. $учя. Маш. Эйцик, кн. ІУ § 50); 
иди по сокращеніи 

‘ 4я* я А =— я*»А + 3**А•• 

, А . . ^ ^ 

ів яі*А = я* б X —• 5 т 5 І. + ч 10 т А 


64 м^А — — я*7А + 7 я»БА— 2ІяіЗА + ЗбЯіА, и*ш. д. 

получимъ• * 

* а = 2 »^»*л в Г#пА ‘ 1 

|+ ^ А® (ЗяіА — ягЗ А) 

:+ Т І т А*(ІОя»А—біяЗА+тебАу 
Р + А« (35 ш А _ 21 $п 3 А + 
7 я* бА — я*7А), и ш.д. 

ИЛИ * ааг 27Гіи а д я [РяіА. — <2.тЗЛ + Н ДО 5% — 


т 


<г =* а*..*-* —.а*.|— 

2.4 4 2.4.6 


•• .. н ' .'8.4 4.6. . 2.4,6 6.6 
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Принявъ ВЯѢСШОА другую ширвшу Г.-Т- 
А •— /г, получимъ 

ъ = 2п т*а 8 [Р.гпЬ — <і т Ы, + К. т Б І. — 

чщю выищи изъ предыдущаго, выведемъ вы¬ 
раженіе эллипсоидальнаго пояса, заклірчающа-. 
гося между какими-либо параллелями , коихъ 
широты сушь Ь и А, 


* = 4*. ім в а® [ Р а ( А — і/л ) іп & ц —<2 а 3 (А, — 
— ІА*) *я#А» + К.св б ( А — р —.. . . . 


Для исчисленія сей Формулы у КраФша 


а—Ь 


принята сжатость земли —«= ^^ислѣд. 

т=0,995; но я принялъ ту сжатость, кото¬ 
рая получена Лапласомъ изъ теоріи луны, ш. 
е. Біотъ оправдываетъ благонадежность 
сего результата такимъ образомъ: сШе те- 


виге' аррагііепі а ГепзетЫе сіе Іа Іегге іпсіе- 
ррпсіагашепі (Іез реіііез іггё^иіагііёз <іе за 
зигГасе, диі сіізрагаіззепі а Іа сіізіашсе ой Іа 
Ііців еві ріасёе. (См. Азіг. РЬуз. Т. і. р.. 
162 ). Измѣреніе, произведенное на Дерпт¬ 
скомъ меридіанѣ, съ помощію тѣхъ превос¬ 
ходныхъ снарядовъ , на кои Правительство 
Россійское не щадило никакихъ издержекъ,, 
даетъ средній результатъ, достаточно близ- 


■ )ІІІ2 Эу 


• ’8І е 
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| кій къ вышеозначенному, чип сообщаешь 
имъ обоимъ неоспоримую достоверность, не 
смотря Уф неправильности, о коихъ упоми¬ 
наетъ Біотъ. 

Въ слѣдствіе сего допущенія получаются 
посшо яннйя количества для предъидущей Фор¬ 
мулы : 

1) Отношеніе осей аллносенда 

= 0,99672 13 

л 

' а) ІИК(1-»**)=« 0,0809112307 

. 3) Р = -і =§^«1,0032895 

я* 

4) <2 = 0,0010992 

5) В = 0,0000016 

Сдѣлавъ для удобнѣйшаго приложенія чи¬ 
словой выкладки 

> ' 2 ят е Реа А, 2Л от 3 <2 ;= В, 2, я7» а В =5 С , 

. получимъ 

*==2а° [А. с$ (X —•&,) —- В. «2(1 — ,в 5 ^ 

+ С. с$ 5 (А, — і рі). т § 7 * —.] 

В А= 6,2625844, В = 0,0068613, С = 0,0000099872 
. Д>уАе= О,7967536, /о§В=^8564041,/о§С=У, 9994473 
По сей Формулѣ у Крафта составлена 
таблица поясовъ земнаго шара чрезъ каждый 
30', начиная отъ экватора до полюса; но я 
вычислялъ такіе пояса только между предѣ¬ 
лами 38°30' и 78^30' с. ш., ограничивающими 
нынѣ протяженіе Россійской Имперіи по ши¬ 
ротѣ. 
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Предѣлы 
поясовъ по 
широтѣ 

Поверхность 

каждаго поя¬ 

са, выражен¬ 
ная чрезъ л 2 . 

Предѣлы 
поясовъ по 
широтѣ. 

Поверхность 
каждаго поя¬ 
са , выражен¬ 
ная чрезъ а 2 . 

38°30' 

I» , 

45°30 



0,0427006 


0,0382667 

39° 


46° 



0,0424047 

С/ТѴ»И 

0,0379268 

39°30' 


46°30' 



0,0421055 


0,0375839 

|Ь 

О 

О 


47° 

* І ’ 


0,0418030 


0,0372381 

40°50' 


47°30' 



0,0414975 

{ д > 11 О. 

0,0368894 

41° 


48° 

» Г 1 


0,0411885 

• <12 (< Г '• л 1 

0,0365376 

41°30 ; 


48°30 < 



0,04087 2 

I . »• Оі О*; 1 Ч 

0,0361832 

42° 


49° 



0,0405609 


0,0358258 

42°30' 


49°30' 

, 1 *0о СЦГ .1 г 


0,0402424 


0,0354656 

43° 


О 

о 

ю 



0,0399208 


0,0351026 

43°30' 


50°30' 



0,0595962 

Г.гіч-г* 

0,0347368 

44° 


51° 



0,0392683 


0,0343682 

44°30 / 


51°30' 

л 01< | 


0,0389375 


0,0339974 

45° 

* ! * Ч 

52° 



0,0386036 


0,0336234 
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Предѣлы 
поясовъ по 
широтѣ. 

Поверхность 
каждаго поя¬ 
са , выражен¬ 
ная чрезъ я 2 . 

52°30' 



0,0532468 

53° 

53°30' 

0,0328676 

54° 

0,03 24859 

Івѵііиі], 

0,0321015 

54°30' 


55° 

0,0317146 


0,0313251 

55°зо' 


1 , •• Л р 

56° 

0,0309332 


0,0305388 

56°30 / 


| 

0,0301420 

57° 

і)& 

• 

57°30' 

0,0297428 

1 

0,0293412 

38° 


58°30' 

59° 

0,0289372 

0,0285310 


0,0281224 


Предѣлы 

Поверхность 

поясовъ по 

каждаго поя¬ 

широтѣ. 

са , выражен¬ 
ная чрезъ а 2 . 

59°30' 

0,0277116 

О 

О 

со 

0,0272986 

60°30' 

! * 'і!’» 

0,0268834 

61° 

0,0264660 

61°30' 

0,0260464 

6 2° 


0,0256250 

62°зо' 

0,0252016 

63° 

0,0247758 

63°30' 


0,0243482 

О 

ЧГ 

со 

0,0239186 

64°30 / 

0,0234868 

65° 

0,0250534 

65°30' 

0,0226182 

66° 

0,0221810 

1 
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: М' і т г 

югаѣ. , 

Г т , -иг- 

Ивщерхмостѣ 

ооя- 

са , выращен¬ 
ная чреаъа*. 

:ТГ?У; 1 % "(<Д 

Н| Щ 



■ і ' 

72°30 | 

; 


0,0217422 


0,0163478 

7° 

; 73° 


( 7°30' 

0^0213014 

73 р 30* 

. 0,0168888 

а 6 
► О 

0,0208590 

74° 

0,0154284 

18°30' 

. 0,0204163 

0,0199690 

74°30' 

0,0148670 

0,0145040 

р° 

76° 


9°30 ; 

0,0*95218 

* 

0,0140400 


75°30' 



0,0190730 


0,0135750 

0° 

0,0186224 

76° 

0,0131086 ] 

0°30* 

76°30' 



0,0181704 


0,0126412 

1° 

77° 



0,0177108 


. 0,0121730 

І°30' 

77°30' 



0,0172618 


0,0117036 

2° 


78 е 



0,0168056 


0,0112332 


* 1 

78°30 

I г 



« 
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Для приложенія предыдущей таблицы къ 
Европейской Россіи, изъ всѣхъ картъ я избралъ 
Помповую карту , изданную при Военно-топо- 
граФИческомъ Депо въ 1827, а къ Азіатской 
Россіи — Генеральную карту, изданную при 
томыже Депо 1825. За благонадежность 
оныхъ ручаются какъ свѣдѣнія издателей, 
такъ и средства, кои имѣли они въ своемъ 
распоряженіи. Хотя другая жарта части 
Европейской Россіи , изданная отъ еегоже 
Депо подъ именемъ Военно-дорожной въ 1829, 
представляла выгоду предъ почтовою, по при¬ 
чинѣ большаго размѣра; но я не рѣшился 
употребить ее , ибо на ней нѣтъ границъ 
Европейской Россіи съ Сибирью; Киргиз-Кай- 
сацкою степью, также отрѣзана вся область 
Дагестанъ и Сѣверный Океанъ, кромѣ Бѣлаго 
моря. Правда, на картѣ Азіатской Россіи 
изображена граница ея съ Европейскою; но 
размѣръ оной слирікомъ уже малъ относи¬ 
тельно обѣихъ предъидущихъ; посему предѣлы 
поясовъ, принадлежащихъ Европейской Россіи, 
имѣли бы весьма неравную точность. Но и 
на почтовой картѣ недоставало нѣкоторыхъ 
границъ по берегу Сѣвернаго Океана, съ одной 
стороны близь Сибири., а съ другой близъ 
Швеціи; первый промежутокъ замѣстился 
самъ по себѣ упомянутою Азіатскою картою. 
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■’ для замѣщенія вшораго я воспользовался 
Генеральною картою Европы, копированною 
съ изданія Аровсмтпа и дополненною Савин¬ 
ковымъ. Долготы ея переведены на меридіанъ 
Ферро по долготѣ Гренвича (Сопі, 

Лея I. 1831.) 

На сихъ картахъ я назначалъ приб лиж ен- 
но меридіональною чертою восточный и за¬ 
падный предѣлъ каждаго пояса и потомъ опре¬ 
дѣлялъ долготу сей черты въ градусахъ по 
самой картѣ , раздѣляя пространство между 
меридіанами оной на части. Для дѣленія 
градуса на десятыя доли я -употреблялъ 
Черт. 2, въ которомъ АВ = 2АС, а АС раз¬ 
дѣлена на 10 частей. Полагая длину граду¬ 
са по АВ два раза, Вт нт», и проводя 
параллельную АС, получалъ пр — Вт. Накла¬ 
дывая потомъ часть градуса, которую над¬ 
лежало опредѣлишь, по пр, я получалъ число 
10 долей, содержащихся въ ней,' а потомъ 
глазомъ назначалъ и сотыя доли. Далѣе вы¬ 
читая долготу западнаго предѣла изъ долготы 
-восточнаго, можно было получать протяже¬ 
ніе пояса. Но по разнообразію границъ Рос¬ 
сіи , почти во всѣхъ поясахъ • надобно было 
опредѣлять западные и восточные предѣлы 
нѣсколько разъ: посему надлежало уже сумму 
первыхъ долготъ вычитать изъ суммы вторыхъ. 
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Такимъ образомъ изъ каждаго пояса, были 
Выключены всѣ вообще моря съ ихъ заливами; 
но озера, какъ . воды внутреннія , не были 
Выключаемы; также обращаемо было внима¬ 
ніе на тѣ изъ острововъ, кои заслуживаютъ 
оное по величинъ своей. 

При семъ изысканіи, для удобства ме¬ 
ханизма и по сущности предмета, я раз¬ 
дѣлилъ Россію на три части: 1) Европейскую 
Россію, 2) Сибирь, 3) Новую землю. Помощію 
чиселъ предъидущей таблицы, выражающихъ 
поверхность цѣлаго пояса, легко было опре¬ 
дѣлить чаешь онаго, принадлежащую Россіи, 
когда изъ предъидущаго измѣренія по картѣ 
протяженіе ея по долготѣ сдѣлалось извѣ¬ 
стнымъ. Такимъ образомъ составились слѣ¬ 
дующія три таблицы, въ коихъ единицею 
площади служитъ, какъ и прежде, а*, ш. е. 
квадратъ экваторіальнаго радіуса. 

I. Въ пространство Европейской Рос¬ 
сіи!, кромѣ Царства Польскаго и острововъ 
па Сѣверномъ Океанѣ и Балтійскомъ мо¬ 
рѣ лежащихъ, я включилъ и за - Кавказскія 
земли. 
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Протяженіе к.аж- 

Поверхность ча-і 




даго пояса по 

ЬШѵ&ШШШаВ 

ЩЦкг*. 

долгот* п гра- 

И "о т ВІДіВтЖТУЯ 

1 

дусахъ» 

раженная чревъ 

шШШШШш 


л*. 

\ 70°ЗО' 

0°,48 

0,00002484 

10° 

8°,00 

0,00042384 

. 6»°30' 

14°,96 

0,00001424 

в©° 

17°41 

0,00090572 

68°30' 

28°,78 

. 0,00161762 

68° 

ч 


52°,19 

0,00188614 

87°50' 

35°,9 7 

0,0020ЮР2 

. 87° 

33°,20 

0,00200611 

8в 0 30' 

00 

ф 

л 

о 

. о 
*> 

0,00190060 

88° 

30°, б 5 

0,00194940 

8Б 0 5(И 

, 


28°,83 

0,00105539 

. 0Б° 



30°48 

0,00198855 

84°30' 

; 32°,31 

0,0 0244659 

. 84° 



36°, 57- 

0,0024об74 

вз°зо' , 

38°,99 

0,00254571 

* 

8Б° 
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Предѣлы поя- 
соѣі по яюяро 

■ иѣ,’ ѵ 

* ѵ 

Протяженіе каж¬ 
даго пояса по 
шѵоші въ гра- 
Т дусахъ. 


ег^зо* 

37°,49 

37°,8 7 

0,00162447 

0,00269561 

62° 




37°,82 

0,00273632 

61°30' 

* 



37°, 79 

0,00277819 . 

61° 

37°,68 

0,00281579 

60°50' 

во 0 

33°,40 

0,00255270 

Б9°30' 

31°,77 

0,00244555 

а 

38°,72 

0,00279037 

89° 

5б°,7 7* 

0,00291412 

Б8°30' 

88° ' 

36°,ЗІ 

0,00291864 


36°,02 

0,00295575 

Б7°30' 



-87° 

37°,64 

• 39°,47 

0,00510977 

0,00550474 

Бв°30' 




39°,49 

0,00554994 

86° 

• 

* 


38°, 85 . 

0,00333821 

Б8°30' 

37°,85 

0,00329178 
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4 


Предѣлы пол- 

ХІрОШЖЖСЯЮкаЖ 

Вомртосші^ 

см по широ- 

даго Пояса по 

сайг пайДагвпо- 

жК ' 

додеч>шѢ п гра- 

яса, вкірікеннаі 

■ *' - 

Дуе«а. 

аре» л*. 

47°30 # 

23°,23 

| 0,00240289 

: • 47° 

19°, 26 

: 0,00201074 

46°30' 

14°, 11 

» 

0,00154973 

46° 

12 е ,98 

0,00137973 

45°30< 

і 

12°, 09 

0,00129044 

46° 

6 °,30 

0,00068141 

44°30' 

1 

і 

• ■ 

4°,*0 

0,00053449 

. 44° 

; 4°,2і 

. 0,00046306 

. 43°30' 

2°,94 

0,00032491 

43° 

3°,71 

0,00042143 

42°30'- 

* ' ‘ 

; 


4°,94 

і 0,00055546 

• 42° 

| 5°,01 ’ * 

. 0,00056886 

4І°30' 




4 °,9 7 

‘ 0,00066863 

41° 

V 



І 5°,46 

0,00062938 

. 40°30‘ 

1 

і 
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Цредѣлвд цоя» 
совъ, по широ 
йіѣ. 


40 ° 30 ' 


39 °, 30 ' 


38 ° 30 ' 



8°,85 
• 4°,бё 
2°, 51 
О*,73 


0,00087930 

0,00033334 

0,00029666 


0,00008659 


; ) Поверхность цѣлой Европейской Россіи 

райдешся по сложеніи чиселъ третьяго отолбі 

Іда; и потому выйдетъ 0,13243228 а*; _а по» 

! 360° ‘ І 

ьлмку а ——— , то упомянутое чисад вы* 

пазится чрезъ 434,75 кв. град, ѳкваторд,- или,; 
Принявъ 105 верстъ въ градусѣ, чрезъ 4793114І 
^в. верстъ; или, принявъ 15 миль въ градусѣ^ 
Чрезъ 97818,67 геог. миль. Изъ сей таблицы 
Видно, что Европейская Россіи содержишь: 

. въ холодномъ поясѣ, 7108,17 геог. миль, 
, въ умѣренномъ 90710,50 геог. миль. 

П. При исчисленіи пространства Си¬ 
бири , я включилъ въ оное острова Ледови- 

2 * 
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ціагч мирн а ВослшЧнЯГО“Океана; но поселе^ 
Шя на берегу СъвернойАмерики} как» землю 
^е№ра(йи^еянуід, ѣыйусййлѣ, кромѣ Адйсгік до 
Цараллед^ $8°ЗСК ‘и шакммъ образомъ сосшаі 
Лилась слѣдующая таблица: ! і 



0г». 

78°30' 

78° 

77°30' 


76°3б' 

■ч 79° 1 
і&ій г 


0?,Т.7' 


5 0 ,ЗЬ' 


» Г» 57 


11°, 19 
16°,9 4 „ 
22°^61 ’ . 


0,00000530 


0,00006707 


0,00017921 

,'і і • . 

0,00030093 

" 9,00040740 
0,00063878 


0,00088179 


74°30 / 


20°,04 

21?,10 


0,00080739 


0,00087723 


73°9& 


25 ,29 
37°, 15 


0,00108385 


0,00163964 
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I Предѣлы поя- Протяженіекаж- Поверхность ча¬ 
совъ по широ-даго пояса по сти каждаго по¬ 
тѣ. долготѣ въ гра- яса, выраженная 
. ' г Дусахъ. чрезъ д 2 . 


Соо^іе 


4 5 й ,93 
56°,93 
6 4°,9 8 
73°,75 
87°,99 
88°,76 
9 5°, 4 7 
108°, 17 
109°,81 
113°,77 
116,°19 
118°, 9 8 
122°,13 
127°,26 
127°,67 


0,00208571 

'Мд * 

0,00265762 

0,00311576 

0,00362948 

0,00444115 

0,00459146 

I *(('. 

0,00505805 

0,00586576 

0,00609110 

0,00645171 

0,00673224 

0,00704012 

0,00737604 

0,00784098 

0,00801501 


Г і. ілк. 0О ? О 

72°30 

811 * 0800,0 

72° 

ДООИККО 

71°30' 

0002800.0 

71° 

70°30 ; 


69°30' 


68°30' 


67°30 / 


66°30' 


65°30 



I ■ V 

I 0,00804372 

і 

I 0,00803183 

І 

! 0,00805838 

1 

1 

! 0,00820802 

5 

0,00859762 
. 0,00832563 
0,00824911 
0,00819449 
0,00818093 
0,00818375 
0,00816834 
0,00789011 
0,00743291 
0,00700595 
0,00717884 
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Предѣлы поя* 

Протяженіе кажг 

Поверхность ^а- 

совъ по широ- 

даго пояса по 

сши кажДаго по- 

шѣ. 

долготѣ въ гра- 

яса, выраженная 


дусахъ. 

чрезъ а в . 


89°, 91 

0,00732797 

57°30' 

87°,83 

0,00726642 

57° 


87°, 16 

0,00729688 

56°30* 

85°, 14 

; 0,00729243 

1 ' 4 '' 

5в° 



81°, 16 

0,00697372 

55°3р' 

7 8°, 88 • 

і 

' 0,00684627 

55® 

78°,33 • 

1 

0,00672458 

54°30' 

- 

", 

70°,16 

0,00625801 

4 * # ѵ 

) 

54° 



61°,бО 

0,00554967 

53°30' 

59°,74 

0,0054^420 

53° 



54°,32 

0,00501657 

52°3р' 

54°,7 б 

0,00511356 

62° 

49°,96 

0,00471808 

Б1°30' 




43°,08 

0,00411273 

51° 

40°, 54 

0,00591175 

Б0°30' 


_ . 
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рад- Цррщддееніем^ 
окц ло широ- ^арр пояса н< 
.,. і . Р?»|. • •• ,іі іщчщѣ и* гр* 

. .'•... ' дуса^ѵ : 


50° 

49°30' 

49° 

*48°50' 

48° 

47°30' 

47° 

Д 4в°50' 

46° 

4Б°30' 

45° 

44 0 го' 

44° 


| 35°, 16 ; . : 

0,00342835 

26°, ОБ . 

0,00256633 

15°,21; 

0,00151364 

- 

0,00103826 

і 8°,98 , 

І 0,00091141 

І 7°, 74. , 

і 0,00079312 

7°, 59 

' 0,00078510 

6°,15 

0,00064206 

4°, 31 

0,00046407 

3°,0в 

0,00032527 

2°,02 

0,00021661 

1 6 ,12 

0,00012114 

0°,47 

0,00005127 


Сумма третьяго столбца, для простран¬ 
ства Сибири даешь 0,31005794а 2 , что со- 
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ошавляепгь 1017,86 квад. градусовъ эквато¬ 
ра, или 11221905 квад. верстъ, или наконецъ 
229018,53 геогр. пиль. Изъ сей таблицы 
выходитъ, таю Сибирь заключаетъ: 

въ холодномъ поясѣ 53199,81 геог. миль 
въ умѣренномъ 175818,72 —- 

, III. Поелику Юго - Восточный предѣлъ 
Новой Земли, начиная отъ мыса Зимовья М 
до Никольскаго тара Щ (чер. 3), не означенъ на 
Азіатской картѣ Депо; то я замѣнилъ оный 
дугою большаго круга Ш1І, чрезъ сіи два 
мѣста проходящею. За радіусъ сей дуги я 
Принялъ среднее -ариѳметическое между раз* 
стояніями мыса Зимовья и Никольскаго та* 
ра отъ центра зёмнаго эллипсоида. 

Дабы удостовѣриться въ благонадежно¬ 
сти сего допущенія шара вмѣсто эллипсои¬ 
да, я исчислилъ вырѣзокъ ГМС^Ш между па¬ 
раллелями и меридіанами упомянутыхъ двухъ 
мѣстъ на поверхности того й .другаго. Въ 
семъ исчисленіи долготы и широты приня¬ 
ты тѣ, какія получились чрезъ описанное 
измѣреніе на картѣ : 

Долгота мыса Зимовья 9 2°,40 = 92°24 / = Л 

Широта —-, 75°,82 а 75°49'12 // = 6 

Долг. Никольскаго тара 74°,89 == у4°6Ъ'24 а == А.* 
Широта — -70°,74 = 70°44 / 24" =* б 1 
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Для опредѣленія вырѣзка на эллипсоидѣ 
служила Формула, выведенная выше для поя¬ 
са , раздѣленная на 360° и умноженная на 
разность долготъ, что дало 0,0078354а*. 
Для опредѣленія же вырѣзка на шарѣ взя-? 
шо выраженіе пояса &яг.ВЛ (гдѣ В означаешь 
средній радіусъ , к высоту онаго ) , описан¬ 
наго дугою ММ' (чер. 4), коей концы 'МиЗДО 
опредѣляются широтами МЕ = ^ и ]Ѵ|'Е==// / , 
Поелику 

МР з= М'Р' ®= В.яя4' 

А Н( зпА — т —5 
слѣд. упомянутый поясъ = 

4тгК 2 . .го-. Сі _., 

3 2 

а вырѣзокъ составитъ дробь —_— ошъ онаі 

360 

го пояса, что даетъ 0,007835Іа*, выраженіе, 
которое разнится оптъ предыдущаго только 
седьмою цыФрою. 

Дабы не исчислять предѣлы каждаго пояра 
въ 30 ' на дугъ большаго круга МШ (черт. 30 * « 
принялъ за общій восточный предѣлъ онылъ 
меридіанѣ Ш Никольскаго шара, а шре? 
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угольный вырѣзокъ НИМ, заключающійся 
между сею дугою , меридіаномъ Никодьскаго 
тара и параллелью мыса Зимовья вычислилъ 
особенно. | 

Способъ, употребленный для исчисленія, 
состоялъ въ отдѣленіи треугольника РШМ; 
составленнаго изъ полюса, мыса и шара; сей 
'треугольникъ нашелся *== 6,01252766а*і 
Изъ него должно бьцо вычеісшь вырѣзокъ 
РМР, отдѣляемый параллелью мыса МР, ко-І 
торый можно получить изъ предъидущей,Фор-| 
мулы, перемѣшівъ А‘ на 4, іа А на 90° 4 


умноживъ опять па дробь 


Л.-4 Л.' 
360 ’ 


отъ чего 


выйдетъ 

+ тХт^) 


сей вырѣзокъ = 0,00937191а 9 ; слѣдователь* 
но вырѣзокъ МРШ = 0,00315575а 9 '.. Сей 
вырѣзокъ надлежитъ придать къ суммѣ по* 
ясовъ , составляющимъ Новую Землю. 

Измѣреніе же на картѣ, въ совокупности 
съ первою таблицею , доставило слѣдующій 
результатъ. Здѣсь поясы между 75° и 76? 
с. ш. вышли отрицательные ; ибо упомяну* 
шый вырѣзокъ между сими градусами вы¬ 
дался угломъ своиМъ внѣ сѣверо - западнаго 
предѣла Новой земли, какъ видно на чертежѣ'. 
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Предѣлы поя- Протяженіе каж- 
совъ по пгиро- даго пояса 11 по 
тѣ. долгогііѣ въ *ра- 
дусахъ. 1 


77° ' 

5°, 49 

АОоЙіШ 03 

7й°80* 




із°,оа 

0,00047628.о 

76° 

— 2°,11 

—0.00007956 

7 6°50 / 




— 0°,35 

—0,00001365 „ 

75° 



І°,20 

0,00004853 1 

74°30 / 

1°,89 

0,00007858 ^ 

74° 


7з 0 го' 

2°,83 

0,00012128 :І 


3°,24 

0,00014300 

73° 



4°,47 

0,00020299 " 

72°30' 



72° 

4°,С9 

. 0,00021894 ; 


5°, 39 

0,00025845 

71°30 / 

3°,89 

0,00019144 г 

71° . 


‘ 

2°, 00 

0,00010095 

| 70°50 / . 


7 


Кромѣ сихъ цоясовъ, н а д леж ало вычислишь 
просщрансщво ^еМ, заключающееся между 
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параллелью Ае, коей широта 76°, и параллелью 
мыса Зимовья на щирошѣ 76°49 / 12 // ; аб» 
оно не вошло въ особенный вырѣзокъ н-нмѣешь 
. предѣлами по долготѣ 77°,00 съ Запада и 92°,62 
съ востока, 'между тѣмъ какъ въ вычислен* 
номъ отрицательномъ поясѣ аЬАс между 76° и 
73°Зо / с. ш. Восточнымъ предѣломъ сл ужит » 
неридіань- Никольскаго; шара , что сказано 
ѵжй вшйе , . і; ФормулаПринятая для выражен 
; ім - нояо овъ-у - -дала - для сего пространства 
),0002097-1 л 2 . І І 

Сложивъ сіе пространство съ третьим^ 
столбцомъ таблицы и ръ особеннымъ вырѣза 
юмъ, для выраженія поверхности Новой Землиц 
юлучимъ 0,00530529 а 2 , что составишь 
17,42 квадрата экваторіальнаго градуса, или 
192014 кв. : верстъ , или наконецъ 3918,65 
: ’еог. миль, кои всѣ расположены въ холодномъ 
юяеѣ земнаго шара. 

Чрезъ сложеніе трер> выведенныхъ резуль¬ 
татовъ поручимъ полное пространство Рос* 
гіи 0,44779551 а®, чпіо составитъ 1470,03 
івад. град, экватора, или 16207033 квад. вер* 
спш, ила 330755,85 геогр. квад. миль. 

Пространство Россіи у КраФіпа выража¬ 
лось 330506: геогр. милямиг но въ семъ числѣ 
содержалось пространство Киргиэъ-КаЙсацкой 
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степи, которая составляетъ до его исчисле* 
иію 26911 геогр.впив ,: н которую: я вы# 
впошь 

’ ' 

Раздѣливъ упомянутое пространство на 
подои въ 5 й , составилъ я слѣдующую таблицу: 





Предѣлы шУясовъ па 

Поверхности сихъ' ' ноя- 

'Т-Г".- 

1 ІЛ ГТІлѴ» *. 

широтъ». 

совъвъ геогр» мидш, 


'Ч8°30‘ * 




3152,55 

Гтгтг ’ 

75° 



70° 

* 21050,22 

Т/ \Г' 


«1878,77 

пп;:г 

. 66° 

79229,62 ' 

і-.Ті 

60° 

4 ' ' 

75955,72 


55° 



62134,29 


50° 

22565,56 


45° 


'V л 


4135,65 

;■. • ■ ' 

40° . . . 

676,28 


38°30' 


■> IV. Ежели все пространство Россіи раз* 
дѣлимъ на двѣ пасти полярнымъ кругомъ, 
то получимъ пространство оной: 
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Въ холодномъ Поясѣ 64226,63 геоіг. квад. МиЛь. 
Въ умѣренномъ 266529,22. — — **- 
Въ заключеніе ■ счищаю нужнымъ упомя¬ 
нуть, чшо сличая протяженія поясовъ по 
долготѣ, полученныя Г-мъ Крафтомъ, съ 
моиМи, я Нашелъ большія разности, Кой не 
возможно Объяснить измѣненіемъ границъ 
Россіи. По сей причинѣ я сравнилъ карту, 
изданную отъ Санкптетербургской Акаде¬ 
міи 1786, которая служила основаніемъ ис 
численію Крафта, съ изданною отъ Военно- 
ТопОграФийескаго Депо, и Нашелъ также боль¬ 
шіе разности. Привожу нѣкоторые примѣры 
ЬйыКъ : 

Устье Лены на картѣ 1786 подъ 140° долготы 

- —■—на картѣ Депо — 145° —— 

Устье Колымы На картѣ 1786 подъ 175° долг. 

—— — 4 —>-— на картѣ Депо ' 179- 

Обская Губа на первой между 90° и 94° дол. 
-на второй -—- 91 и 96° ——■ 
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2. 6 ЧАСТНОМЪ РАЗВИТІИ СЕРДЦА птицъ и сходств® 
ОНАГО СЪ ОБЩИМЪ РАЗВИТІЕМЪ ТОГО ЯЩ ОРГАЦ| 

въ ЦѢЛОМЪ ЖИВОТНОМЪ цлрсрвр. >т • 

- . . ‘ . . . : (. ■ • л 

Лекція Доктора Щуромцсцго* > 

„Природа, въ своей совокупности, есть 
органическое тѣло,, коего части сушь разам» 
шіе , или лучше сказать , повтореніе .одного 
и того же начала." Таковое повтореніе, 
преслѣдуемое въ цѣлой природѣ, извѣстно 
подъ именемъ тожества ( іДепіііё отно¬ 
сительно животнаго царства Сентъ - И леръ 
называешь его единствомъ въ образованіи 
организаціи (ипЦё Де сотровіііоп .Дана. Гог§а- 
пізаііоп Де Іоиіе ГесЪеІІе апітаіе). Жи¬ 
вотныя сушь части цѣлаго царства; за¬ 
конъ , по коему развилось цѣлое, безъ со¬ 
мнѣнія простирается и на части его ; 
очевидно, развитіе животныхъ, или ча¬ 
стей, ихъ составляющихъ, должно происхо¬ 
дить по закону тожества. Это значитъ: 
кажд ый органъ животнаго тѣла, переходя 
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ошъ небытія къ бышію, отъ первыхъ на¬ 
чатковъ до совершеннѣйшей своей Формы, 
представляешь собою рядъ частныхъ развитій, 
осложняющихся. Этого мало: иногда частное 
развитіе органа въ одномъ животномъ отра¬ 
жается въ общемъ развитіи того же органа 
ѣъ цѣломъ царствѣ. Такъ періоды постепен¬ 
наго развитія, замѣчаемаго въ сердцѣ птицъ, 
совпадаютъ съ различными эпохами образо¬ 
ванія сего органа въ цѣломъ царствѣ жи¬ 
вотныхъ. 

Таковымъ сходствомъ частнаго развитія 
съ общимъ доказывается единство и простота 
закона, поддерживающаго согласіе цѣлой при¬ 
роды, при несмѣшномъ ея разнообразіи въ ча¬ 
стяхъ. 

Жизнь тѣла органическаго, еще не облек¬ 
шаяся въ вещественныя Формы, называется 
его идеею ши возможнымъ состояніемъ; та же 
идея, перешедшая въ вещественное бытіе, 
есть дѣйствительное состояніе органическаго 
тѣла. Такъ въ яйцѣ заключается идея или 
возможное состояніе птицы ; переходитъ же 
оно въ дѣйствительное во время насиживанія, 
когда начинаютъ образоваться вещественныя 
формы или органы будущаго животнаго. Оче¬ 
видно, насиживаніе япца есть эпоха развитія 
сосудовъ или сердца. 

Уч. Зап. Часть I. ‘ 3 . 
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Изъ микроскопическихъ наблюденій Мал- 
пигія, Галлера, Вол«а, Спалланцани, и пре¬ 
имущественно Пан дер а, Прево и Дюма извѣ¬ 
стно, что около 27 часа насиживанія въ яйцѣ 
или точнѣе въ зародышѣ, согрѣтомъ матер¬ 
нею или искусственною теплотою, замѣшенъ 
продолговатый сосудъ , на обоихъ концахъ 
своихъ теряющійся въ прозрачной жидкости. 
Это первая попытка природы къ отдѣльному 
образованію сосудовъ, первая степень разви¬ 
тія сердца. 

Спустя нѣсколько времени (около 31 часа), 
одинъ конецъ сего продолговатаго сердца дѣ¬ 
лится на двѣ вѣтви, а съ другаго появляется 
небольшое расширеніе, расходящееся на 3 или 
4 вѣтви, соединеніемъ своимъ образующія 
нисходящій стволъ; первыя вѣтви суть на¬ 
чатки венъ, вторыя начатки артерій. Этотъ 
новый шагъ къ дальнѣйшему образованію со¬ 
судовъ знаменуетъ собою вторую степень 
развитія; въ нихъ замѣтно уже движеніе 
безцвѣтной крови или пасоки. 

Послѣ Зв часовъ наеиживавія сердце на¬ 
чинаетъ укорачиваться и образуешь кривизну 
съ двумя перехватами; одинъ изъ нихъ, отдѣ¬ 
ляющій первую полость отъ второй, назы¬ 
вается уіиковымъ проходомъ, а другой, идущій 
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изъ второй полости въ расширеніе нисходя?, 
щаго отвода, именуется перешейкомъ Галл* 
ров имъ. Первую полость Прево, Дюма ц 
Пандеръ почитаютъ начатками ушка, вторую 
начатками лѣваго хелудоіка, а общій отводъ 
нисходящею аортою. ' Всѣ сіи части еще 
болѣе обозначаются къ концу 39 часа: сосудъ, 
соотвѣтствующій нисходящей аортѣ, съ той 
и другой стороны позвоночника раздѣляется 
на два равные ствола, изъ коихъ каждый 
расходится на меньшія вѣтви, и наконецъ 
въ семъ третьемъ періодѣ образованія серд¬ 
ца становится явнымъ кругообращеніемъ без¬ 
цвѣтной крови. 

До сихъ поръ сердце сохраняетъ свою 
продолговатую Форму; начатки утка и же¬ 
лудочка не сомкнулись еще въ Сферу. По 
истеченіи 48 часовъ, слѣдуетъ примѣтное 
восхожденіе ушка и сокращеніе ушковаго про¬ 
хода и перешейка Галлерова; это значитъ, что 
продолговатая Форма сердца начинаетъ бо¬ 
лѣе приближаться къ овальной или сфериче¬ 
ской; полость ушка увеличивается на счетъ 
ушковаго прохода, а полость лѣваго мелу-, 
дочка на счетъ перешейка Галлерова; та¬ 
кимъ образомъ, въ четвертой степени своего 
развитія сердце представляется одноушко* 
в имъ и одножелудоьнимъ въ точномъ аначе- 

3 * 

\ - 
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віи сихъ словъ. Въ сенъ позднѣйшемъ обра* 
зованіи сосудовъ безцвѣтная жидкость за*- 
мѣняется кровію. і 

Къ концу 58 часа ( по наблюденію Ро¬ 
ландо) замѣчается весьма тонкій сосудъ, 
идущій отъ правой части ушка къ передней 
части лѣваго желудочка; сосудъ сей соеди¬ 
няется съ желудочкомъ посредствомъ мы¬ 
шечныхъ волоконъ; средняя его часть рас¬ 
ширяется и образуетъ правый желудочекъ , 
а протянувшійся его конецъ направляется , 
къ той сторонѣ , которую занимаютъ лег¬ 
кія. И такъ въ тіятую степень развитія 
сердце представляется одноушковымъ дву- 
хелудогкомъ. 

На Зй день полость ушка начинаешь 
раздвоишься у и это очевидно происходишь 
отъ венъ, въ оной окачивающихся; сіе об- ; 
сшояшельство способсщвуешъ большему раз¬ 
витію праваго желудочка; между 3 и 4 
днями онъ бываетъ (по наблюденію Пре¬ 
во и Дюма) въ видѣ маленькаго мѣшечка, 
лежащаго спереди лѣваго желудочка , и сво¬ 
бодно сообщающагося съ ушковою полостію, 
а сосудъ* выходящій изъ него, дѣлается легоч¬ 
ною артеріею. На 5 день всѣ сіи части 
еще болѣе разрозняюшся. Вотъ шестая и • 
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послѣдняя степень развитія — сердце дву- 
ушковое , дву желудочное. Въ двухъ послѣднихъ 
періодахъ образованія сосудовъ кровообраще¬ 
ніе совершенно устанавливается. 

Сердце двуушковое двужелудочное есть 
сложнѣйшая и вмѣстѣ соверше ннѣйшая «ор- 
. ма органа, въ коей жизнь, перешедшая въ 
дѣйствительное оной явленіе, выразилась со 
всевозможною полнотою и ясностію: это 
идеалъ, къ коему стремятся въ своемъ раз¬ 
витіи всѣ предыдущія нисшія'Формы ( *). 

Мы сказали: постепенное образованіе 
сердца птицъ совпадаетъ съ развитіемъ то¬ 
го же органа въ цѣломъ царствѣ животныхъ; 
другими словами:. различные періоды образо¬ 
ванія сего органа живутъ отдѣльною , само¬ 
бытною жизнію , всѣ они, въ своей совокуп¬ 
ности , представляютъ собою одинъ органъ, 


(*) Для микроскопическихъ наблюденіи надъ раа- 
вишіемъ сердца птицъ, лица насиживаются 
искусственною теплотою, которая, по наблю¬ 
деніямъ Пандера, должна быть не ниже 28° по 
Р., ни выше 32°; замедленіе или ускореніе въ 
развитіи частей зависятъ не столько отъ по¬ 
вышенія или пониженія температуры, сколько 
ршъ свойствъ самыхъ яицъ, отъ ихъ свѣжести 
и т. д. Посему самому у писателей можно 
встрѣтишь разногласіе въ назначеніи времени 
развитія тѣхъ или другихъ частей сердца, 
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коего постепенныя развитія образовались 
отдѣльными , особыми органами въ различ¬ 
ныхъ классахъ, копотныхъ. 

Вся нисшая облаешь животныхъ есть за¬ 
родышъ, сокрытый въ своихъ оболочкахъ, или 
лйцоі въ немъ заключается возможное состо¬ 
яніе животнаго царства, его идея, еще не 
раскрывшаяся въ разнообразіи органовъ; по¬ 
сему въ инфузоріяхъ , полипахъ и зоофитахъ 
идея сердца вмѣстѣ съ прочими органами еще 
неовеществилась. Это состояніе зародыша 
До времени насиживанія. 

Яйцо, или зародышъ, животнаго царства 
(инфузоріи, полипы изоофишы) выходитъ изъ 
состоянія единства или безразличія; органы, 
прежде влитые въ одну массу, постепенно 
начинаютъ рисоваться въ Формы, болѣе или 
менѣе разрозненныя. Это состояніе зароды¬ 
ша къ эпоху насиживанія яйца. 

Очевидно, жизнь сердца, прежде таив¬ 
шаяся въ возможности бытія, въ это вр емя 
начинаетъ проявляться въ частныхъ видахъ. 
У насѣкомыхъ непосредственно подъ наруж¬ 
ными спинными покровами находится про¬ 
долговатый сосудъ , по видимому не дающій 
отъ себя ни одной вѣтви (ѵаізвеаи сіогзаі 
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Мескеі); въ немъ однако замѣтны очередныя 
сжатія и расширенія* Это перо не . палат - 
кн самобытнаго развитія - сердца, переходъ 
безразличія въ особое бытіе, 27й часъ наси¬ 
живанія, . когда въ зародышѣ будущей шлицы 
продолговатый сосудъ теряется въ прозрач¬ 
ной жидкости. 

Такъ сердце впервые образуется въ на¬ 
сѣкомыхъ. Оно не даетъ отъ себя ни одной 
вѣтви; это значитъ: артеріи н вены не от¬ 
дѣлились еще видимо отъ прочихъ тканей 
животнаго тѣла, и потому до сихъ поръ 
сокрыты отъ зоркаго. любопытства. Въ жи¬ 
вотныхъ пауковыхъ, по органамъ дыханія бли¬ 
жайшихъ къ насѣкомымъ , сердце находится 
на той же степени образованія, но въ коль- 
чатникахъ и въ пауковыхъ, артеріи и ве¬ 
ны, бывшія въ состояніи безразличія, на¬ 
чинаютъ болѣе и болѣе разрозняться , пере¬ 
ходить въ дѣйствительное явленіе, жить соб¬ 
ственною жизнію. Сія вторая степень раз¬ 
витія соотвѣтствуетъ 31 часу Насиживанія 
(эпохѣ образованія артерій и венъ). 

Въ первой степени своего развитія, или 
въ насѣкомыхъ, сердце вытягивается въ линію, 
во второй, или въ пауковыхъ, оно растягивает¬ 
ся въ поверхность, а въ 3, или въ моллюскахъ, 
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силится сомкнуться въ сдеру. Продолговатый 
сосудъ, замѣняющій сердце насѣкомымъ н 
жив. пауковымъ , въ моллюскахъ отъ сокра¬ 
щенія или приближенія къ дермѣ сферической, 
на пуши своемъ образуешь переемы , и отъ 
того представляется узловатымъ. По наблю¬ 
деніямъ знаменитаго Меккеля, рѣдко имѣешь 
оно одну полость, принимающую въ себя жа¬ 
берную вену, и дающую начало артеріи того 
же названія; чаще, особливо въ раковинныхъ 
моллюскахъ, оно представляешь два расши¬ 
ренія, изъ коихъ одно (=^= ушку), изъ тонкой 
оболочки образованное , принимаетъ въ себя 
жаберныя вены, а другое ( = желудочку ), 
снабженное болѣе толстою оболочкою, и не¬ 
посредственно сообщающееся съ первымъ , 
даетъ изъ себя артерію, несущую кровь ко 
всему тѣлу. Бблыпее сокращеніе, или сомкну- 
шіе въ Форму сферическую, представляешь 
сердце крабовъ. -Въ‘сей третьей степени 
развитія повторяется 36 часъ насиживанія, 
когда двѣ кривизны, происшедшія отъ сокра¬ 
щенія продолговатаго сосуда, образовали два 
расширенія, сообщающіяся между собою улико¬ 
вымъ проходомъ и перешейкомъ Галлеровымъ. 

На предѣлахъ двухъ степеней бытія, 
третьей и четвертой, находится сердце 
моллюсковъ головоногихъ'; въ немъ, какъ въ 
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сомянушой почкѣ, зрѣетъ возможность образо¬ 
ванія слѣдующей высшей Формы сего органа. 
Въ каракатицахъ сердце имѣешь три мышеч¬ 
ныя расширенія : среднее продолговатое,' и 
два. боковыхъ округлаго огертаніл, совер¬ 
шенно отдѣльныхъ одно отъ другаго и отъ 
перваго; сіи послѣднія въ первый разъ являют¬ 
ся особыми частями. Боковыя расширенія, 
называемыя Меккелемъ легоънымъ сердцемъ 
(Іез соеш'з риітопаігез), принимаютъ въ себя 
венозную кровь, приходящую отъ всѣхъ ча¬ 
стей тѣла, и направляютъ ее къ жабрамъ; 
оттуда она возвращается къ продолговатому 
среднему расширенію , которое Меккель на¬ 
зываетъ общимъ 'сердцемъ (1е соеиг §ёпёга1). 
При дальнѣйшемъ развитіи, жизнь сердца, 
усвоивъ сію предшествующую Форму, созидаетъ 
изъ нее собственное, особое бытіе, совмѣ¬ 
щающее всѣ виды нисшей жизни:, боковыя рас¬ 
ширенія моллюсковъ головоногихъ сообщают¬ 
ся между собою и образуютъ двѣ сферическія 
полосіпи: ушко и желудогвкъ , а среднее про¬ 
долговатое расширеніе вытягивается въ нис¬ 
ходящій стволъ аорту. Таковымъ • мы его 
встрѣчали въ цѣломъ классѣ рыбъ; у нихъ 
сердце однограновое , о дножелудогное , или, 
что все равно, находится на гетвертоп 
степени развитія (48 часъ насиживанія). 
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Сердце нисішш» гадовъ есть сердце рнЦ 
но у чередахъ, змѣй и ящерицъ, занимаю* 
щахъ по своему устроенію высшее мѣешо, 
оно пріемлетъ особый видъ развитія: ушко, 
у рыбъ составляющее одну полость, у нихъ 
раздвояешся, и тѣмъ самымъ способствуешь 
раздвоенію желудочка, но несовершенно ; сей 
послѣдній образуется позднѣе и остается на* 
всегда почти одинакимъ, оба желудочка, сли¬ 
ваясь между собою, составляютъ одинъ. Оче¬ 
видно, сердце гадовъ есть двуушковое одно- 
хелудогное. Сія пятая степень развитія вы¬ 
ражаетъ собой 58 часъ насиживанія, съ тѣмъ 
однако различіемъ, что раздвоеніе желудочка 
у птицъ предупредило раздвоеніе ушка. 

При таковомъ устроеніи сердца, веноз¬ 
ная кровь, приходящая отъ всего тѣла, и 
окисленная отъ однихъ легкихъ, одна чрезъ 
правое ушко, а другая чрезъ лѣвое, влива¬ 
ются въ желудочекъ, смѣшиваются между 
собою въ различныхъ пропорціяхъ, и потомъ 
вѣтвями аорты разносятся по всему тѣлу. 
Ясно, въ гадахъ не вся кровь проходитъ 
чрезъ легкія, но только чаешь оной, и сія 
послѣдняя окислошворяетъ остальную; сверхъ 
шого, по связи желудочковъ сердца между 
собою и нижней полой вены съ легочною, 
кровь имѣешь возможность,, минуя легкія, 
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леди овД сжаты, совершать кругообращеніе. 
Посему-то гады могутъ пробыть долгое вре- 
мя безъ дыханія подъ водою, и о ста ться 
живым и. — У птицъ и звѣрей , или млеко* 
питающихъ, когда они находятся еще въ ма¬ 
терней утробѣ, подобное устроеніе сердца, 
или точнѣе сказать, подобное кровообраще¬ 
ніе въ ихъ зародышахъ, плавающихъ въ око¬ 
лоплодной жидкости, кровь , минуя легкія , 
совершаетъ свой кругъ проходя чрезъ оваль¬ 
ное отверстіе (іогатеп оѵаіе) , соединяющее 
между собою ушки сердца, или чрезъ Ботал- 
ліевъ каналъ (узкому каналу, соединяющему 
легочную вену съ общею веною въ гадахъ) 
прямо въ аорту. Процессъ окислотворенія, 
совершающійся въ гадахъ подъ вліяніемъ ле¬ 
гочной крови, въ зародышахъ птицъ и звѣрей 
довершается подъ вліяніемъ матерней кро¬ 
ви. Въ семъ отношеніи, то есть: въ отно¬ 
шеніи къ сосудамъ гады представляются намъ 
въ состояніи зародыша , плавающаго въ во¬ 
дахъ своей матери . 

По рожденіи на свѣтъ, у птицъ и звѣ¬ 
рей, связь между ушками и желудочками со¬ 
вершенно прекращается, и сердце дости¬ 
гаетъ всей полноты своего особнаго разви¬ 
тія — представляется двуушковымъ , дву же- 
лудогнымъ. Вотъ послѣдняя степень, высшая 
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форма, замыкающая собою рядъ постепен¬ 
ныхъ образованій сердца! 

Когда жизнь сердца овеществится въ 
сію послѣднюю Форму, то кровообращеніе со¬ 
вершенно устанавливается: венозная кровь , 
будучи движима симъ центральнымъ орга¬ 
номъ , устремляется къ легкимъ, гдѣ оки- 
слотворившись, снова возвращается къ серд¬ 
цу , ш. е. въ лѣвое ушко и лѣвый желудо¬ 
чекъ; оттуда аортою разносится ко всѣмъ 
частямъ и кристаллизуется въ наше тѣло ; 
нѣкоторая часть ея принимается венами , и 
возвращается къ сердцу. Нѣтъ другаго пу¬ 
ти для крови; для совершенія своего круга, 
она должна всякій разъ проходить чрезъ лег¬ 
кія. Потому-то птицы и звѣри не могутъ, 
подобно гадамъ и своимъ собственнымъ за¬ 
родышамъ, пробыть долгое время безъ дыха¬ 
нія, или что все равно, при сжатомъ состо¬ 
яніи легкихъ. Очевидно , птицы, и звѣри въ 
отношеніи къ сосудамъ суть гады , рожден¬ 
ные на свѣтъ , или вышедшіе изъ яйца. 

Сравненіе сіе не есть произведеніе во¬ 
ображенія у не есть простое риторическое 
украшеніе: справедливость сего мнѣнія бу¬ 
детъ очевидна , если мы обратимъ вниманіе 
не на одни сосуды, но на все тѣло гадовъ, 
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шпицъ , звѣрей. Части, или органы гадовъ, 
мягки и гибки; свойства сіи способствуютъ 
свободному, кровообращенію въ ихъ тѣлѣ, и 
тѣмъ самымъ предупреждаютъ твердость и 
сухость частей, сіи печальные, признаки ста¬ 
рости , замѣченные въ птицахъ и звѣряхъ ; 
это доказываютъ хрящеватый ихъ оставь, 
скорое развитіе органовъ, почти неосшанав- 
ливающійся ростъ, обиліе крови и другіе 
свойства младенческаго возраста. Однимъ сло¬ 
вомъ: гады всегда молоды, всегда находятся 
въ состояніи зародыша, плавающаго въ во¬ 
дахъ своей матери. Классъ животныхъ водя¬ 
ныхъ, говоритъ Вирей, представляетъ дѣт¬ 
скій и первоначальный возрастъ животнаго 
царства, тогда какъ звѣри представляютъ 
его возмужалость, а человѣкъ есть, такъ 
сказать, благоразумная и опытная старо сту 
того же царства животныхъ. 

Повторяемъ: птицы и звѣри сушь гады, 
рожденные на свѣтъ или вышедшіе изъ яйца. 
Ими насиживаніе оканчивается. 

Такимъ образомъ жизнь сердца, сокрытая, 
таящаяся въ возможности бытія въ нисшей 
области животнаго царства, и въ первый 
разъ возникшая въ насѣкомыхъ, достигла 
предназначеннаго себѣ совершенства въ тли- 
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цатъ и звѣряхъ. Наблюдая разнообразныя сте¬ 
пени бытія, сіи различные періоды жизни од- 
наго и того же сердца, находимъ, что они 
представляютъ собою какъ бы безпрерывную 
борьбу между двумя противоположными си¬ 
лами, расширительною и сжимашельною; пер¬ 
вая растягиваетъ его въ линію, другая, нао¬ 
боротъ, силится сомкнуть его въ сферу ; и 
если мы представимъ себѣ рядъ таковыхъ 
безпрерывныхъ растягиваній и сжатій, то 
это будетъ совершенное подобіе біющагося 
сердца, это зузіоіе и сііазіоіе согсііз великаго 
организма — животнаго царства. 

Жизнь , облекшаяся въ вещество , при 
развитіи сложнѣйшихъ степеней бытія, сама 
постепенно осложняется въ своихъ дѣйствіяхъ; 
нисхожденіе жизни, на обыкновенномъ языкѣ 
называемое смертію , происходитъ обратно¬ 
постепеннымъ отъяшіемъ дѣйствій и разобла¬ 
ченіемъ въ простѣйшія формы; здѣсь начало 
сливается съ концомъ. Очевидно , дѣйствія 
жизни восходящей должны быть одинаковы 
съ дѣйствіями нисходящей жизни, или смерти, 
только въ обратномъ отношеніи. Этотъ 
общій законъ природы, ведущей начало свое 
отъ Бога живаго, не измѣняется и для жизни 
сердца. Физіологическія наблюденія показы¬ 
ваютъ , что изъ всѣхъ мышицъ, на пр. въ 
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шпицахъ, сердце и притомъ ушко его первое, 
начинаетъ действовать (Прево и Дюма на? 
чашки сердца, замѣчаемые въ первое время 
насиживанія Яйца, принимаютъ за ушко); на* 
прошивъ, при исчезаніи жизни, иди точнѣе 
при нисхожденіи ея на нисшід степени, всѣ 
произвольныя дѣйствія мышцъ останавли¬ 
ваются прежде , нежели Сердце прекратишь 
Свои движенія, а ушко движется и въ шо 
время, когда въ желудочкахъ сердца жизнь 
уже исчезла. Очевидно, ушко удерживаетъ 
за собою права своего происхожденія; жизнь 
сердца имъ началась, имъ и кончилась; или 
изъ единства перешла въ разнообразіе, по¬ 
томъ совершивъ періодъ своего существова¬ 
нія и какъ бы утомленная своимъ поприщемъ, 
ѳиа нисходитъ по тѣмъ же степенямъ, по 
коимъ восходила, достигаетъ первичной своей’ 
Формы, смыкается въ ушко и успокояешся. 
Это смерть сердца. 

Многоразличіе сосудовъ, съ сей точки 
зрѣнія разсматриваемое, единится въ одна 
гармоническое цѣлое; всѣ оттѣнки въ обра¬ 
зованіи сердца проникнуты одною мыслію, 
и не смотря на внѣшнее разнообразіе, сое¬ 
динены внутреннимъ единствомъ. И можетъ 
ли быть иначе? Въ природѣ каждый органъ. 
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каждая каешь есть необходимый, дополни¬ 
тельный звукъ къ общей гармоніи мірозданія! 

II Р И ЖЪ Ч А Н I Я. 

1. Въ недавнія времена Дрезденскимъ Про¬ 

фессоромъ Каруоомъ открыто обращеніе без— 
цвѣтной крови въ личинкахъ нѣкоторыхъ сѣгача-г 
шокрылыхъ насѣкомыхъ ( пеигоріеза ) , преимуще¬ 
ственно въ прозрачныхъ хвостовыхъ пластинках^ 
личинки а$гіоп ѵіг§о , и въ' личинкахъ поденок'6 
или ефемерЪ. Впрочемъ всѣ сіи кровеносные 
пути , по наблюденію того же ученаго испыта¬ 
теля, болѣе исчезаютъ въ клѣтчаткѣ, нежели 
идутъ въ какіе-либо особенные сосуды. > 

2. У кольчапшиковъ (пьявокъ) красная кровь 
обращается въ четырехъ продолговатыхъ ство¬ 
лахъ : одинъ спинной , другой брюшной и дви 
боковыхъ; сіи четыре главные ствола сообщают¬ 
ся между собою не только волосными сосудами , 
но еще особенными вѣтвями значительнаго діа¬ 
метра, которЫя идутъ прямо отъ одного крове¬ 
носнаго ствола къ другому* По' наблюденіямъ 
Андоссіи, обращеніе крови совершается такъ: бо¬ 
ковые стволы принимаютъ въ себя кровь отъ 
всѣхъ частей тѣла, и относятъ ее къ органамъ 
дыханія, гдѣ она окислошворяется; потомъ не¬ 
большая часть сей окислотворенной крови воз¬ 
вращается снова къ боковымъ стволамъ, между 
тѣмъ какъ другая, гораздо значительнѣйшая, 
идетъ къ спинному стволу, потомъ къ брюшно¬ 
му , который направляешь ее ко всѣмъ частямъ 
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тѣла; оттуда она снова возвращается къ боко¬ 
вымъ стволамъ, несущимъ еѳ къ органамъ дыханія. 

3. Сердце крабовъ шригранное, состоитъ 
изъ мышечныхъ волоконъ, идущихъ по разнымъ 
направленіямъ , пересѣкающихся между собою и 
соединенныхъ общею перепонкою тонкою и про* 
зрачяою (= около-сердію высшихъ животныхъ); 
внутри сіи волокны образуютъ небольшія углу¬ 
бленія при самомъ началѣ, или точнѣе сказать , 
при окончаніи различныхъ сосудовъ; числомъ ихъ 
восемь: два боковыхъ для тавро - сердеЪныхЪ 
артерій; три переднихъ для глазной и зрако - 
выхЪ ; два нижнихъ для пеьецоіныхЪ , наконецъ 
среднее для грудной артеріи. Отъ сердца кровь 
несется артеріями ко всѣмъ частямъ тѣла; гдѣ 
оканчиваются артеріи, тамъ получаютъ начало 
свое вены. Стѣнки венъ чрезвычайно тонки, и 9 
кажется, состоятъ изъ нѣжнаго слоя клѣт¬ 
чатки; ихъ можно отличить явственно только 
въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ онѣ расширяются въ такъ 
называемыя венозныя пазухи; сіи принимаютъ 
въ себя всю массу венозной крови и передаютъ ее 
приносящимъ сосудамъ (ѵаза асІГегепііа), лежа¬ 
щимъ съ наружной стороны жабръ; сіи вливаютъ 
ее въ пластинки сего органа. Окисдотворенная 
кровь переходитъ въ сосуды относящіе ( ѵаза 
йеГегепІіа ) , находящіеся на внутренней, сторонѣ 
шѣхъже жабръ. Оттуда она поступаетъ въ 
артеріи жабросердечныя (ЬгапсЬіі-сагсііасае), окан¬ 
чивающіяся въ сердцѣ съ обѣихъ его сторонъ. 
Кровь въ крабникахъ получаетъ оттѣнокъ голу¬ 
боватаго или розоваго цвѣта. 

Уч. Зал. Часть I. 4 
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4. Кровь изъ одяоушковаго и одножелудоч- 
наго сердца рыбъ поступаетъ въ жаберную арте¬ 
рію , которая* на пути своемъ расходится на 2 
вѣтви, изъ моихъ каждая даетъ четыре вѣтви 
^ 5 въ скатахъ ) , раздѣляюіціяся ‘ въ жаберныхъ 
пластинкахъ; здѣсь кровь приходятъ въ сопри¬ 
косновеніе съ воздухомъ и окислотворяешся; тон¬ 
чайшія вѣтви венозныя переходятъ въ аршерюэ- 
ныя, которыя, соединившись въ четыре ствола , 
выходятъ изъ жабръ , и на пуши своемъ даюшъ 
значительныя вѣтви шеѣ, головѣ, сердцу, потомъ 
соединяются въ одинъ общій стволъ нисходящукі 
аорту, Которая , проходя подъ самымъ позвоноч¬ 
никомъ , даетъ небольшія артеріи въ полости 
груди и живота, наконецъ теряется въ плава¬ 
тельномъ перѣ около порошицы, 

б. Въ нисшихъ гадахъ, имѣющихъ сердце 
©дноушковое, одножелудочное (у лягушекъ), ле¬ 
гочные кровеносные сосуды сушь вѣтви тѣхъ, 
Которыя расходятся по всему тѣлу; у высшихъ 
гадовъ (змѣй, черепахъ и ящерицъ) они образуютъ 
Отдѣльные стволы; однако легочная вена и въ нихъ, 
не Далеко отъ сердца, соединяется съ веною, 
несущею кровь отъ всего тѣла (полою или 
обиц&ю )і соединеніе сіе образуетъ узкій артері¬ 
альный каналъ ( сйпаі агіегЫ Меск.). Аорта изъ 
Сердца выходитъ двумя стволами (у лягушекъ 
однимъ, потомъ раздѣляющимся на два), которые 
Направляются Къ задней части туловища, и подъ 
самымъ позвоночникомъ составляютъ одинъ. 
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II. СЛОВЕСНОСТЬ и ИСКУС¬ 
СТВА. 

А. ТЕОРІЯ СЛОВЕСНОСТИ. 

Начало и составь слова. 

Децція Профессора Давыдова, 

Слово, въ значеніи языка, можетъ быть 
разсматриваемо въ двухъ различныхъ отно¬ 
шеніяхъ: во-первыхъ, какъ совершенная си¬ 
стема знаковъ, служащихъ выраженіемъ мыс¬ 
ли ; во-вторыхъ, какъ развитіе и образова¬ 
ніе сего выраженія. Первый способъ изслѣдо¬ 
ванія слова составляетъ его теорію , вто- 
рый исторію. 

Каждый изъ сихъ способовъ изслѣдова¬ 
нія слова бываетъ общимъ ихп частнымъ; 
въ первомъ случаѣ разсматриваются общіе 
законы и начало слова іеловііескаго; авто¬ 
ромъ излагаются правила и происхожденіе 
языка одного какого-либо народа. 

Прежде, нежели приступимъ къ изслѣдо¬ 
ванію начала и законовъ языка отечествен* 

4* 
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наго, взглянемъ на напало и составъ слова 
человѣческаго вообще ( * ). 

Наблюдая дивное строеніе слова, мно¬ 
гіе недоумѣваютъ касательно начала его: ка¬ 
кимъ образомъ оно родилось, зрѣло и прихо¬ 
дило въ совершенство. Иные предполагаютъ 
первобытное состояніе человѣка дикимъ, 
разсѣяннымъ, чуждымъ связей жизни обще¬ 
ственной и взаимнаго сообщенія чувствованій: 
и въ этомъ состояніи дикости приписыва¬ 
ютъ человѣку лроизвдльное , искусственное 
изобрѣтеніе языка. Другіе, замѣчая, во всѣхъ 
языкахъ, при всемъ разнообразіи отдѣльныхъ 
выраженій, удивительное сходство и един- 
ство въ составѣ и строеніи, почитаютъ сло¬ 
во внушеніемъ и даромъ небеснымъ. Но и сіи, 
принимая постепенное развитіе слова какъ 
дара, съ междометій до полной системы язы¬ 
ка, также доходятъ до необходимости пред¬ 
полагать какое-то первобытное , дикое со¬ 
стояніе человѣка, будшобъ выражавшагося нѣ- 

0) .ДримѣЬ. Въ продолженіе печатанія сем дек,- 
ціи % читанной въ истекшемъ году, съ неизъ¬ 
яснимымъ удовольствіемъ встрѣтилъ я въ по¬ 
слѣднемъ Прибавленіи къ Одесскому Вѣстнику 
сего года, N0 23, подтвержденіе мыслямъ сво¬ 
имъ у въ прекрасной статьѣ; о словѣ и языкѣ 
вообіце • 
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сколько времени однѣми восклицаніями. Въ 
древности первое мнѣніе принадлежало Пор¬ 
тику, второе — Академіи. Въ новѣйшія вре¬ 
мена оба мнѣнія въ свою очередь имѣли по¬ 
слѣдователей: Платоново поддерживаемо бы* 
до между прочими Блеромъ.* 

Нелѣпость перваго мнѣнія очевидна; по¬ 
тому что вмѣстѣ съ оНымъ надлежало бы пред¬ 
положить составъ языка безъ общества. Тру¬ 
дно , слѣдуя мнѣнію другихъ, представишь 
существованіе первыхъ обществъ безъ образо¬ 
вавшагося языка. Въ самомъ началѣ, говорятъ» 
возбуждались въ человѣкѣ ощущенія, для вы¬ 
раженія коихъ употреблялъ онъ восклицанія^ 
мало разнившіяся о ш1 > крика звѣрей и послѣ 
названныя междометіями. Первымъ средствомъ 
къ изображенію предметовъ въ пространствѣ 
и дѣйствій во времени будто служило подра¬ 
жаніе звуками голоса, вторымъ — перенесе¬ 
ніе , метафора, или правильнѣе, сравненіе 
двухъ міровъ, вещественнаго и духовнаго» 
На семъ основаніи построены системы 
развитія слова человѣческаго въ различныхъ 
частяхъ рѣчи. Такъ н. п. утверждаютъ, что 
первая часть рѣчи была качественное имя, 
которое послѣ перешло въ существительное; 
за симъ изобрѣтенъ глаголъ быть, далѣе со¬ 
ставлено нарѣчіе, наконецъ произошли пред- 
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доги и союзы. Вошь, какимъ образомъ изъ 
одного невѣрнаго положенія выводится рядъ 
таккхъ же заключеній! Къ чему всѣ подоб¬ 
ныя гипотезы, когда предъ нашими глазами 
и сама природа человѣческая, и преданія Свя¬ 
щеннаго Писанія? 

Было время, когда мыслители, забывъ о 
высокомъ происхожденіи человѣческомъ и о 
будущемъ предназначеніи, инстинкту жи¬ 
вотныхъ отдавали преимущество предъ соб¬ 
ственными своими способностями. ^Отсюда 
странныя мнѣнія, будто человѣкъ зодче¬ 
ству научился у бобра, у соловья музыкѣ; 
что прежде находился онъ въ состояніи ди¬ 
комъ, звѣрскомъ: и это состояніе называли 
естественнымъ, первобытнымъ ! Бее , насъ 
окружающее, царство растительное и жи¬ 
вотное , представляетъ намъ существа, въ 
первые дни творенія созданныя совершенными, 
полными ; одинъ человѣкъ, приписывая себѣ 
сдое совершенствованіе , воображалъ безсло¬ 
весное, первобытное состояніе! 

Но не рожденъ Ли человѣкъ і для обще¬ 
ства? Не есть ли слово необходимое для сего 
условіе? Не развивается ди оно вмѣстѣ съ раз¬ 
витіемъ высшихъ душевныхъ способностей, 
кгікъДарЪ современный разуму? — Для разрѣше* 
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нія си» недоумѣній обращаемся къ природѣ 
человѣка и къ историческимъ преданіямъ Свя¬ 
щеннаго Писанія. 

Обыкновенно начало и образованіе языка 
объясняютъ возрастами человѣка; несклад¬ 
ное лепетанье младенца принимаютъ за пер* 
вопачальное слово человѣчества. —— Таковъ ли 
былъ первый властелинъ земли» вѣнецъ тво¬ 
ренія Божіяго? Представте себѣ мысленно 
сего первенца — человѣка въ то самое время» 
когда взиралъ онъ на жизнь первыхъ дней, 
созерцалъ вселенную послѣ сотворенія ея 
Создателемъ» любовался первыми красотами 
. природы: сей повелитель обнималъ умомъ 
своимъ весь міръ первобытный» какъ бы ожи¬ 
давшій могущества «го» вдохновеннаго въ 
него самимъ Божествомъ. Онъ не вѣдалъ 
дѣтства и отрочества; онъ явился въ 
міръ съ полнымъ развитіемъ силъ и способ¬ 
ностей, запечашлѣнный образомъ и подобіемъ 
своего Творца. Какъ гражданинъ земли и неба, 
онъ, при первомъ появленіи своемъ , поко- | 

рилъ землю разумомъ; какъ властитель ве- ? 

Щественнаго міра, на каждомъ твореніи 
иазнаменовалъ высокое происхожденіе свое I 

словомъ: „и всяко еже аще нарече Адамъ ; 

душу живу, сіе имя ему.“ (Моисея кн. Быт, 

II, 19.) ‘ • і 


ОідііігесІ 


сі ьу Соо^Іе 


$16 


Обозримъ способности наши отъ рож¬ 
денія и до полнаго игъ раскрытія: проходя 
различныя степени развитія мыслящей способ¬ 
ности , мы увидимъчто слово является въ 
томъ періодѣ; когда вполнѣ раскрывается соб¬ 
ственно человѣческое бытіе; а развитіе слова, 
согласное съ развитіемъ разума , откроетъ 
намъ н составъ слова человѣческаго. 

Съ раскрытіемъ орудій чувствъ на внѣ¬ 
шніе предметы происходятъ представленія , 
еще неопредѣленныя, смѣшенныя. Два про¬ 
тивоположныя въ насъ направленія: знаніе , все 
въ себѣ сосредоточивающее, и хотініе , все 
изъ себя изводящее, въ первые моменты жизни 
не показываютъ раздѣльнаго дѣйствія. Знаніе 
обнаруживается только въ чувствахъ, въ ощу¬ 
щеніи впечатлѣній; хотѣніе является въ есте¬ 
ственныхъ побужденіяхъ. Симъ начинается 
великое дѣло человѣка — изученіе міра. 
Здѣсь образуется сознаніе: внѣшняя природа 
отдѣляется отъ ощущеній собственнаго бы¬ 
тія , но еще неявственно, неопредѣленно. 
Это періодъ жизни инсшинктуальной, пері¬ 
одъ чувственности, еще поглощающей въ 
себѣ и познавательную способность, и жела¬ 
тельную. 
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Очевидно , что въ семъ періодъ не мо¬ 
жешь развиваться слово-, проявленіе ума и 
воли, или выраженіе мысли. 

Съ большимъ развитіемъ бытія наше¬ 
го' начинаютъ обнаруживаться отдѣльныя 
ощущенія. Тутъ происходитъ опредѣленное 
дѣйствіе чувствъза симъ въ одномъ и 
томъ же чувствѣ замѣчаются разности; 
наконецъ въ каждомъ чувствованіи разли¬ 
чаются степени: слабыя ощущенія отдѣля¬ 
ются отъ сильныхъ, вялыя отъ живыхъ и 
ш. п. Это можно назвать періодомъ образо¬ 
ванія, сравненія и различенія впечатлѣній. Сіи 
дѣйствія совершаются какъ бы непроизволь¬ 
но. Впечатлѣнія, извнѣ получаемыя, распола¬ 
гаются въ извѣстномъ порядкѣ, однако безъ 
всякаго разумѣнія. Съ раскрытіемъ чувствъ 
на видимый міръ, какъ стихій познаватель¬ 
ной способности, раскрывается хотѣніе 
въ видѣ простаго влеченія; и человѣкъ скоро 
начинаетъ обращаться то къ тому , то 
къ другому предмету предпочтительно, обна¬ 
руживать удовольствіе или неудовольствіе. 


И здѣсь еще не развивается слово, вмѣ¬ 
щающее въ себѣ всѣ приобрѣтенія, какія 
мы собираемъ изъ внѣшней природы м внут¬ 
ренней своей дѣятельности. 
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Въ продолженіе сего періода , всѣ отно¬ 
шенія качествъ и количествъ, извнѣ по» 
лучаемыя, образуются, сравниваются в 
различаются; изъ сего ухе составляется 
опредѣленное чувственное ощущеніе, воззрѣ¬ 
ніе и побужденіе; изъ нить производится 
представленіе у или совокупленіе .разнообраз¬ 
ныхъ отношеній въ единство ; вмѣстѣ съ 
симъ пробуждается познаніе , или рѣшитель¬ 
ное различеніе собственнаго бытія отъ 
внѣшнихъ предметовъ. Рядъ дѣйствій души, 
совершенно раскрытыхъ, состоитъ изъ ощу¬ 
щенія, воззрѣнія и побужденія. 

Съ образованіемъ представленія, когда 
каждый предметъ въ отношеніи въ ощуще¬ 
нію, воззрѣнію и побужденію, замѣчается от¬ 
дѣльно отъ другихъ, начинается дальнѣйшее 
развитіе — рождается воображеніе. Посред¬ 
ствомъ сей чудной способности, къ кото¬ 
рой относится н память , всѣ впечатлѣнія, 
приведенныя въ представленія, сохраняются, 
возобновляются и производятъ новыя, изящ¬ 
нѣйшія. Помощію воображенія всѣ пред¬ 
ставленія оживаютъ въ наеь, оставляя 
на себѣ образы чувственнаго воззрѣнія. 
Оно замѣняетъ намъ весь видимый міръ; 
чѣмъ зрѣніе н. п. восхищается во внѣшней 
природѣ, тѣмъ же мы посредствомъ вообра- 
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жейія наслаждаемся и въ отсутствіи пред¬ 
метовъ, насъ поражавшихъ; однажды приобре¬ 
тя ощущенія отъ видимаго міра, мы носимъ 
ихі въ себѣ самихъ, въ нашихъ представле¬ 
ніяхъ. — Дѣйствіе души, современное во¬ 
ображенію , есть желаніе; съ образованіемъ 
представленія и съ возобновленіемъ онаго въ 
Воображеніи, обнаружившееся побужденіе пе¬ 
реходитъ въ желаніе. Сію степень развитія 
душевныхъ способностей составляютъ пред¬ 
ставленіе, воображеніе и желаніе; въ первомъ 
выражается способность познаванія, во вто¬ 
ромъ — чувства, въ третьемъ — хотѣнія. — 
Новая степень дѣйствій души основывается на 
предъидущей, состоящей изъ ощущенія, воз¬ 
зрѣнія и побужденія. Ясно , что ощущеніе 
переходитъ въ представленіе, воззрѣніе — въ 
воображеніе, побужденіе — въ желаніе.; Съ 
раскрытіемъ способностей сей новой степе¬ 
ни изъ познанія уже образуется самопозна¬ 
ніе — степень, на которой стоитъ разумное 
существо. Въ самопознаніи обнаруживаются 
дѣйствія умственныя, какъ произведенія ли¬ 
ца и какъ предметъ отчетнаго разумѣнія. 
Здѣсь мы уже видимъ человѣка съ возженнымъ 
пламенникомъ въ рукѣ, готовящагося разсѣ- 
вапгь мракъ, доселѣ надъ нимъ тяготѣвшій, 
и побѣдишь силу природы могуществомъ раз- 
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ума. До сей степени человѣкъ къ самомъ се¬ 
бѣ воспринимаешь впечатлѣнія ■ приводишь 
ихъ въ порядокъ или подражаешь дѣйствіямъ 
и словамъ другихъ; но съ сей поры онъ полу¬ 
чаешь способность отчетнаго вниманія, я 
представленія свои дѣлаешь предметомъ сра¬ 
вненій. Доселѣ многоразличныя ощущенія со¬ 
единяются въ представленія; но съ сей лоры 
представленія переходятъ въ понятія — я 
тутъ пробуждается собственно разумѣніе. 

Съ пробужденіемъ разумѣнія способности 
человѣка познавательная, нравственная н чув¬ 
ственная получаютъ высшее значеніе: первая 
становится мышленіемъ ; вторая приобрѣ- 
4 таетъ опредѣленный характеръ ; третья со¬ 
грѣвается теплотою чувствованіи. Здѣсь дѣй¬ 
ствія души выражаются во всей полнотѣ и 
опредѣленности; умъ воспринимаетъ истин¬ 
ное , и подчиняетъ оное законамъ; сердце 
стремится къ доброму; чувство исполняется 
изящнымъ. Та Кимъ образомъ представленіе 
преобразуется въ понятіе , воображеніе — 
въ чувство , желаніе — въ склонность, и все 
самопознаніе возвышается до Богопознанія. 

Вотъ періодъ полнаго развитія души, 
подверженной многообразному вліянію на нее 
какъ внѣшняго міра чрезъ чувства, такъ и 
жизненныхъ дѣйствій всего организма. Здѣсь 


Оідііігесі Ьу ѵ^оодіе 


9 


223 

дѣятельность душевная является во всѣхъ 
измѣненіяхъ, воспринимаетъ всѣ виды духовной 
жизни. Съ развитіемъ высшихъ силъ душевныхъ 
развивается слово, и въ немъ выражается без¬ 
престанное стремленіе духа превращать внѣш¬ 
нюю природу въ свою внутреннюю, подчиняй^ 
оную законамъ ума, и обратно внутреннее 
Сообщать подобнымъ себѣ существамъ. Здѣсь 
наконецъ разверзается новый міръ — міръ 
словъ. Мысль сама въ Себѣ и въ сущности 
своей безпредѣльна; посредствомъ только 
ограниченія становится она для сознанія 
опредѣленною. Посредствующій знакъ между 
мыслію и сознаніемъ, замѣняющій собою са¬ 
мую мысль, есть слово и символъ слова, письмо. 

Такъ человѣкъ приближается къ высокому 
назначенію своему! При сіяніи въ немъ свѣта 
неземнаго, но свѣта Божественнаго, на¬ 
ступаетъ періодъ разума , творгескаго во• 
обращенія и волн. Разумъ открываетъ 
общіе законы истины; воображеніе тво¬ 
ритъ идеалы изящнаго; воля дѣйствуегіп» по 
правиламъ добродѣтели. Сведя въ себя всю 
видимую природу, онъ устремляетъ взоръ 
свой отъ видимаго къ невидимому; чув¬ 
ствуетъ, что' этой земли для него недоста¬ 
точно: и Вѣра, знаменіе души безсмертной; 
указуешъ ему путь къ Нёбу, къ жизни другой; 
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рѣчной; мысль , облеченная въ слово земное, 
вся погружается въ Слово небесное. 

И такъ предъ самимъ Творцемъ явилось 
ль первомъ человѣкѣ, откровеніе ума, или 
родилось слово, раскрылся духъ въ непосред¬ 
ственномъ явленіи, признакъ и залогъ высокаго 
происхожденія и назначенія человѣка. Посте¬ 
пенное изслѣдованіе душевныхъ способностей 
открываетъ, что слово современно полному 
развитію разума; ибо мышленіе есть не иное 
что, какъ внутренній разговоръ, и на обо¬ 
ротъ , слово ость мышленіе . въ явленіи по¬ 
средствомъ звуковъ. Въ числѣ совершенствъ 
перваго человѣка заключается и слово , вдох¬ 
новеніе свыше , даръ Божій. Съ первымъ чело¬ 
вѣкомъ произошла вся полная система языка. 
Разумъ, явившійся въ дарѣ слова, какъ свѣтъ, 
отражающійся съ начала вселенной одними 
М тѣми же цвѣтами, выразился тѣми частя¬ 
ми слова, кошорыр доселѣ составляютъ сти¬ 
хіи всѣхъ языковъ. ' 

, Если слово служитъ мысли внѣшнимъ 
ррганомъ, посредствомъ котораго ощущенія 
іі воззрѣнія образуются въ представленія, сіи 
ръ понятія , сужденія , умозаключенія, на¬ 
конецъ въ системы, науки: що оно должно 
представлять составъ и строеніе , высшее 
всякаго художественнаго произведенія духа на- 
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Шего, и, какъ все природа, въ стихіямъ своихъ 
должно быть просто, однообразно. На основаніи 
предъидущиХъ изслѣдованій касательно напала 
слова, раскроекъ «го законы, коихъ подробнѣй¬ 
шее разсмотрѣніе относится къ Аналтптф 
слова общей. Таковыя изслѣдованія необходи¬ 
мы для объясненія отличительныхъ свойствъ 
.языка отечественнаго. • Иные почитаютъ 
сію часть Словесности ученіемъ дѣтства, и 
не обращаютъ на нее надлежащаго внима¬ 
нія. Но когда представимъ себѣ, что въ 
■наукѣ о выраженіи мысли содержится сово¬ 
купность воззрѣній и понятій нашихъ,, 
изображеніе умственнаго богатства мыс¬ 
лей , нравственныхъ движеніи и чувство¬ 
ваній , всѣхъ познаній и искусствъ: тог¬ 
да согласимся, что составъ и строеніе 
языка вообще и языка отечественнаго заслу¬ 
живаютъ тщательнаго изученія. „Не должно" 
говоритъ Квинтиліанъ: „пренебрегать зако¬ 
нами языка; и почитать ихъ маловажны¬ 
ми. Конечно, не трудно различать еогласныя 
• отъ гласныхъ, а сіи раздѣлять на полугласныя 
ТГ'безгласныя ; но кто проникнетъ въ глуби¬ 
ну сего ученія, тотъ найдетъ предметы, 
достойные вниманія, которые не только 
могутъ изощрять умъ юный, но и занимать 
людей просвѣщенныхъ и ученыхъ." 
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Въ составѣ слова первый вопросъ предста¬ 
вляется о числѣ гастен онаго. По свидѣтель¬ 
ству Квинтиліана (кн. I, гл. 6), Аристотель и 
Ѳеодектъ принимали только три часщи рѣчи: 
глаголы, имена и соединенія (сопѵтсііопез ), 
ш. е. въ глаголахъ полагали силу (ѵіт) рѣчи, въ 
именахъ матерію (таіегіат), въ соединеніяхъ 
совокупность (сотріехит) тѣхъ и другихъ. 
Въ послѣдствіи времени Стоики увеличили 
это число: къ соединеніямъ прибавили члены, 
потомъ предлоги; къ именамъ — прилагатель¬ 
ныя, потомъ мѣстоименія; наконецъ къ гла¬ 
голамъ присоединили причастія и нарѣчія. 

Платонъ въ своемъ СофисшѢ, и Аполлоніи, 
бут. Іі. 1. с. 3., принимали двѣ части рѣчи: 
имя и глаголъ, называя ихъ та ір’фѵхотахл 
/і«Р7 хоѵ А оуоѵ. 

Присціанъ , кн. 2, говоритъ: Рагіез і§ііиг 
огаііопіз зипі зесипсіига Біаіесіісоз «іиае: потен 
еі ѵегЬит; диіа Ьае зоіае еііат рег зе сон- 
)нпс(ае ріепат іасіипі огаііопет ; аііаз аиіет 
рагіез бѵухаті}уорі}рата , Ь. е. сопзі^пііісап- 
ііа , арреііаѣапі. 

Въ Еврейскомъ и Арабскомъ языкахъ при¬ 
нимаютъ три части рѣчи: имя, глаголъ и 
частицы. 

Аристотель прибавляетъ къ нимъ членъ. 
Ему слѣдуетъ Гаррисъ. 
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ВОДясь ,.Ловшъ, Вега, Жирардъ, Бозе 
«отдѣляютъ прилагательныя отъ пиши суще¬ 
ствительнаго. 

Что касается до клена, то Валлисъ, 
Санкцій , Бозе соединяютъ его съ придал»- 
-шельныиъ. 

9 

Санкцій и Едодоье смѣшиваютъ мѣсп№ 
мцешд съ именемъ. 

Гаррисъ дѣлаешь изъ причастія особе» 
тую каешь рѣзи. ** 

Санкцій не принимаешь междометія & 
^особую Кастъ рѣки. 

Что показываешь такое разнорѣніе уне- 
■шіхьі Неопредѣленность и сбивчивость по¬ 
нятій • «аСшяхъ слова. 

И Шакъ необходимо разсмотр ѣть с іи 
Части •слова, притомъ Въ отношеніи: а) 
Чъ существеннымъ ихъ отлпгілмъ и Ь) измѣ¬ 
неніямъ. Таковое разсмотрѣніе представитъ 
Х)$ЩІй состав слала» . , 7 

і Если каспт слова суть стихіи рѣчи, безъ 
кошррыхъ не дьэя выразишь умозаключенія: 
шо тагахъ стихій должно бышь столько, 
сколько необходимо составныхъ насшбй для 
лето дѣйствія разума, которому слово слу¬ 
житъ развитіемъ. Для сужденій, де необходм- 
КШ во-яервыхъ, наавані^ вещи или лица; 

Ук. Злп. Часть I. 5 
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во-япіорьпъ, означеніе ихъ бытія: ндШшвія; 
слѣдовательно основныя части рѣчи, ига 
стихіи: 1) пня и 2) глаголъ , Подъ первгтълш 
.разумѣемъ < названіе: предметовъ, иди понятій 
о яихъ; подъ вторымъ — выраженіе, бытія я 
дѣйствія. Но какъ вещи и лица,, такъ бы¬ 
тіе и дѣйствіе различаются по качеству, ко¬ 
личеству и отношеніямъ: то.нужны второ- 
■степенныя части рѣчи у для выраженія сихъ 
условій: опредѣленіе качества, количества * 
,ошнощеній именъ- показываютъ ^')\ црмага* 
тельныя / качество, количество и отцршені* 
бытія и дѣйствія показываютъ .4) нарш. 

-(■;! Очеьищо , чта тслител^нш ж 'сасша- 
вляюпгь особой стихіи языка ;.»;онѣ «уіпылс 
,цное что, какъ количественныя прилагатель¬ 
ныя. Сверхъ. щ<>гр ]иежду прилагащрльіщщ 1 
есть такія, кои доказывают?» ршнршещі 
предметовъ и качество. . ... . , ; . \ 

Двѣ части рѣчи , прилагательное 
рѣчіе, именно.: суть : второстепенныя Сіпихіи 
языка; потому что ихъ необходимость^ уел» 
вливается стихіями основными) -*. именемъ ■« 
ддагоДОМЬ» , ■< ок.іг/-:.-) 

- /і Имена назвали мм изображеніями йредйейбвЪ 
іі понятій; но • сіи изображенія обыкновенно бы¬ 
ваютъ ■ или : общія і : йлй Частныя; единичный» 
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изображеній языкъ ю имѣетъ: онѣ цощребавадм, 
бы безчисленнаго множества , словъ» Во реѣхъі 
языкахъ есть названіе» н. п. трп; но особыхъ на-» 
званій для шАхъ перьевъ, которыми мы писали, 
вчера, которыми пишемъ сегодня — такихъ 
названій языкъ не имѣетъ. Вмѣсто сего мы 
употребляемъ нѣсколько мѣстоименій, замѣ* 
няющихъ безчисленное множество ,словъ.. Точ* 
но такая же потребность въ ограниченіи 
бытія и дѣйствія относительно къ раздиче* 
нію лицъ посредствомъ реченій: я, вы.: Ощаоп 
да особая часть слова: 5) містцпмеш. Изъ. 
сего очевидно, сколь невѣрно обыкновенное 
опредѣленіе мѣстоименій. Говорятъ, что 
это. частъ рѣчи, поставляемая вмѣсто, имени. 
Такъ кажется по ея названію. Но изъ предъ- 
ндущагр слѣдуетъ, что мѣстоименія служатъ 
опредѣленіемъ одного извѣстнаго . предмета 
изъ многихъ однородныхъ ,. или одного лица 
дѣйствующаго изъ многихъ, посредствомъ 
указанія, или ограниченія, или исключенія. 

Въ нѣкоторыхъ языкахъ есть йенъ: это 
видъ сйхъ опредѣлительныхъ словъ, иди мѣ-> 
стоиненій. 

Сверхъ сихъ частей слова, остальныя 
во всѣхъ языкахъ: 6) предлогц и 7) содаы , 
употребляются первые^ для означенія взаим- 

5 * 
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пип, отношеній, предметовъ въ простран¬ 
ствѣ ; вторые, для означенія отношенія 
дѣйствій во времени. Безъ предлоговъ Нельзя 
представить себѣ предметовъ Въ совокупно¬ 
сти, въ различномъ отношеніи игъ между со¬ 
бою ; напротивъ, посредствомъ предлоговъ 
изображаются взаимныя отношенія, принад¬ 
лежность одного предмета къ другому. Точно 
также безъ союзовъ мы не могли бы изобра-> 
зять связи и послѣдовательности дѣйствій 
м бытія предметовъ; посредствомъ союзовъ 
одно дѣйствіе представляемъ предыдущимъ, 
другое послѣдующимъ; въ самыхъ предметахъ 
ими означается послѣдовательность, въ какой 
изображаются предметы въ нашемъ умѣ. 

Прншстя обыкновенно принимаются за 
особенную часть слова; но собственно онѣ 
принадлежатъ къ измѣненіямъ глагола. Вмѣсто 
• причастій, особою частію рѣчи должно по¬ 
читать прилагательныя. Тоже должно ска¬ 
зать и о другихъ измѣненіяхъ глагола, сход¬ 
ныхъ съ причастіями, каковы такъ называ¬ 
емыя діепргпастіл. 

Междометія не иное что, какъ нарѣчія, 
относящіяся къ опредѣленію ер стоянія духа, 
или средняго глагола.® 
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Какія измѣненія сихъ семи частей слов* во 
всѣхъ языкахъ и въ нашемъ отечественномъ? 

Имена во всѣхъ языкахъ подвержены тро¬ 
якому измѣненію : въ числѣ, родѣ и па¬ 
дежѣ. Что касается до числа, то въ Ев- 
рейскомі и Греческомъ употребительно было 
и двойственное число, встрѣчающееся у насъ 
Въ Славяноцерковномъ. Блеръ изъясняетъ упо¬ 
требленіе двойственнаго числа тѣмъ, что въ 
первыя времена возраста человѣческаго не было 
числительныхъ, а главныя отличія счисленія 
состояли только въ словахъ: одинъ, два, мно¬ 
го. Это одно изъ тѣхъ заблужденій, до кото¬ 
рыхъ доводитъ мнѣніе условнаго строенія языка, 
отъ междометій до поэмы. Напротивъ, въ двой¬ 
ственномъ числѣ мы видимъ роскошь изобра¬ 
женій, нѣкоторую утонченность въ оттѣн¬ 
кахъ выраженій, а не скудость понятій. Че¬ 
ловѣкъ, наблюдавшій себя и природу, невольно 
пораженъ былъ двойствомъ , повсюду господ¬ 
ствующимъ , каково двойство пбла, частей 
і • • ' 

тѣла и симметричность животнаго организ¬ 
ма ; встрѣчая таковое двойство, онъ дол¬ 
женъ былъ его выражать./ 

Родъ основывается на различіи половъ. 
Названія: предметовъ неодушевленныхъ дол¬ 
жны бы собственно принадлежать ш* сред- 
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'нему роду» Въ Англійскомъ языкѣ и, какъ' 
извѣстно , въ Китайскомъ , : оіе естествен¬ 
ное ( различіе родовъ роблюда^ірся; . напро¬ 
тивъ, во Французскому и .Итал іадскрмъ язы¬ 
кахъ средній родъ не существуетъ^ Ясно, 
что Причины раздѣленіе .предщерцв^ неоду¬ 
шевленныхъ по родамъ искать дрлжно ( въ свой¬ 
ствѣ человѣка одушевлять, всю природу, 
любоваться изобр.аащн|емъ себя самаго во 
всемъ, его окружающемъ. Сюда принадлежитъ 
и языкъ украшенный, состоящій въ уподоб¬ 
леніи всей природы человѣку.'' ^ | 

Падежи служатъ къ выраженію взаим¬ 
ныхъ отношеній предметовъ. Способъ. выра¬ 
женія сихъ взаимныхъ отношеній въ разныхъ 
языкахъ различный. нашемъ языкѣ , , какъ 
въ Греческомъ'и Латинскомъ, упошребдяюш- 
ся, склоненія. Англійскій, Французскій. и Ипха- 
ліянскій имѣютъ для сего предлоги. ( Первый 
способъ вбобще свойственъ языкамъ перво¬ 
роднымъ, кореннымъ. Очевидно , что сей же 
способъ имѣетъ преимущество предъ вторымъ, 
безпрестанное повтореніе предлоговъ, замѣ¬ 
няющихъ Падежи, производишь въ рѣчи шеро¬ 
ховатость; напротивъ, перемѣны въ оконча¬ 
ніяхъ именъ составляютъ прияпгаѣйтеё раз¬ 
нообразіе. Главная выгода падежей • состою 
шйъ въ’ томъ , > что отъ нихъ-въ' рѣчи про* 
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исходить свободное словор'аспо ложеніе ■, при* 
даіощёё рѣчи силу и живость. ; • ; 

.... Мьсі^о^эдевЦ )к,акъ лыше замѣчёод слу¬ 
жат* г ед , гарчдѣйщёму. . оцредѣледію лиц* . щ 
вещей: посему оцѣ доджныпрдвергаться оди*; 
накидъ грамматическимъ измѣненіямъ вмѣстѣ 
(въ., шедши д^.врщамщ щр есть, д^.чцрдѣ,. ро$ 
дѣ. д падежаед. Дѣстоименія перваго ( и .вдо¬ 
ваго лица ни въ одномъ языкѣ не различу-, 
юшся. пр. ,родамъ; потому что употребляют-, 
ся лицами, мржду собою разговаривающими, гдѣ 
различеніе прла становится излишнимъ. Но 
третье, лице , относящееся къ лицамъ ощ- 
сутсшвующиед, имѣетъ роды, что дѣйстви¬ 
тельно необходимо для ясности и опре¬ 
дѣленности рѣчи. 

■ Прилагательныя также , какъ означеніе 
качествъ диЦъ и вещей, подвержены всѣмъ из¬ 
мѣненіямъ именъ, съ которыми онѣ соединяютъ 
ёя въ числѣ, родѣ и падежахъ: это, вѣроятно, 1 
подало поводъ принимать ихъ за одну чаешь рѣ¬ 
чи съ именами , Щѣмъ бОдѣе шло качество 
и въ природѣ нераздѣльно соединено съ предме¬ 
томъ. Сверхъ того, какъ ; выраженія качествъ, 
онѣ должны различаться Но степенямъ пре 1 *' 
восхо детва , какъ въ природѣ различаются 
качества. Въ этомъ нашъ отечественный 
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дзыіеѣ , на шло пледѣ обрапцодъ, вниманіе, 
имѣетъ преимущество предъ всѣми . извѣст¬ 
ными образованными языками. 

Обращаемся къ тлаголу, части слова мно- 
госяожнѣйшей и труднѣйшей. Имя и. глаголъ, 
какъ тяжесть и свѣтъ въ мірѣ Физическомъ, 
два первоначальныя условія въ мірѣ словес¬ 
номъ; въ нихъ заключается первое выраженіе 
слова человѣческаго. Бдеръ находитъ тоже* 
ство въ значеніи глагола и прилагательныхъ, 
потому что въ выраженіи, Н. п. свѣтлое солн¬ 
це — онъ замѣчаетъ одну и ту же мысль, 
какую въ выраженіи; солнце свѣтитъ. Но 
/ это совершенно неправильно. Въ первомъ 
мы видимъ только свойство, тѣсно соеди¬ 
ненное съ предметомъ; во второмъ дѣйству¬ 
ющее свойство этого предмета. Первое 
представляетъ предметъ , какъ вещество; 
вщрррѳ —* жизнь предмета, Одно нераздѣльна 
соединено съ предметомъ, находящимся въ 
Пространствѣ; другое выражаетъ бытіе или 
Дѣйствіе* продолжающееся во времени. Такъ 
какъ дѣйствіемъ опредѣляется самый пред¬ 
метъ; то часть рѣчи, показывающая дѣй¬ 
ствіе, по преимуществу называется словомъ— 
ѵегЬиго, Ошъ того глаголъ подверженъ имен¬ 
но такимъ измѣненіямъ , которыхъ и дѣй¬ 
ствія требуютъ. 
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Каки»» же: условіями онредѣлветел }дѣй- 
сщвіе ? В», предметѣ разсматриваете#; ид» 
бышіе, иди дѣйствіе на другой предметъ , 
идц дѣйствіе отъ друга$ч>; оптюда рвавши 
мне роды, глагола; средній, дѣйствительный 
»страдательный. Дѣйствіе взаимное и ежо-> 
возвратное г не составляешь особаго рода:; 
одно въ сущности имѣетъ значеніе дЪйсщви* 
тельнаго иди средняго •,■ другое — отрада^ 
тельнаго. Одинъ и щошъ не родъ глагола 
можетъ имѣть различные виды, смотря по. 
тому , будетъ ли дѣйствіе однократное », 
многократное или неопредѣленное. Это свой-» 
сшво нашего языка общее съ Восточные 
ми языками. Сверхъ того одинъ и тэтъ же-, 
видъ дѣйствія можетъ быть въ различныхъ 
отношеніяхъ, что выражается наклацещямн* 
Поелику глщолъ представляетъ собою и имя, 
и качество: то первому значенію его оо-» 
отвѣтствуешь накдоценіѳ неопредѣленное , 
второму—» прпклстіе* Совершенное, явленіе , 
или обнаруженіе дѣйствія содержится въ на¬ 
клоненіи наеден темномъ., ковдораго виды; 
сослагательное, желательное, повелительное; 
отъ того всякій глаголъ разлагается ял гла-- 
голъ самостоятельный ест я прньаергіе.к 
Наконецъ опредѣлительность дѣйствія докергі 
шаещея временами , лицами, и телами, . » 
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.СОіІ^шеАн^^ё ' біф^йгіе безъ оОмнѣ- 
йія 1 то, которое 'вЫраЖВепгь і' всѣ ’■ тончай-' 
щій ойнпѣйкй дѢЙсгйМя у бёзЪ ШЙюЩи Вело-' 
мвглювдьныхъ словъ^ во посредствомъ К а- 1 
кого 1 * либо' измѣненія. Напротивъспособъ 1 
спряженія ' посредствомъ " всікштательйЫХЪ 1 
ГлвподовЪ , представляющій выгоды со сшо-' 
роны «Ирощекія, #е доставляетъ языку* 
Шой приятности, какую находимъ* въ клыкахъ/ 
богатыхъ* различными Формами гАагола. Си¬ 
стема нашихъ спряженій, способная къ вы- 
' ражёнію, различныхъ оттѣнковъ дѣйствія по¬ 
средствомъ однократнаго, многократнаго и 
неопредѣленнаго видовъ глагола, принадле-' 
Аишъ къ Совершеннѣйшимъ. 

• Вотъ основныя положенія касательно на- 
ьйла и і&сГпавл слова — первой науки и перваго 
искусства ! Изъ сихъ - то простыхъ началъ 
составляется дивный Органъ всѣхъ нашихъ 
представленій, помышленій й чувствованій — 
даръ, вдохновенный въ перваго человѣка' 
вмѣстѣ - съ разумомъ , оптъ разума непосред¬ 
ственно' зависящій -и взаимно ему необходи¬ 
мый. Искусство владѣть симъ могуществен-' 
нымъ Органомъ , вмѣщающимъ въ себѣ и на¬ 
ше исповѣданіе, и наши законы, и наши зна¬ 
нія , все для насъ драгоцѣнное и святое — 
скажу сравнительно, искусство играть на 
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столь превосходномъ инструментѣ соедине¬ 
но съ глубокимъ познаніемъ ума и сердца. 
Совокупнымъ , изслѣдованіемъ эднѳцовъ елов| 
и мысли обращается сіе искусство въ науку , 
въ которой ( мы видимъ всѣ, г свои ощуп^нія^ 
всѣ образовавшіяся понятія, всѣ внутреннія 
созерцанія — въ которой видна умственная 
зризнь и человѣка , и человѣчества. .,-д , 


, И пщкъ симъ бѣглымъ взглядомъ иараз- 
вишіе языка вообще, согласное съ развитіемъ 
высшихъ дутеврылъ способностей, убѣждаем¬ 
ся касательно начала и состава онаго въ 

♦ •'. ♦ і. *' ■ ' • г ' , • . > (! 1 < * ( > '■ * 

томъ, что съ первымъ іеловікомъ произошла 


вся полная система 


отъ того во 


слова ,* 

всѣхъ языкахъ ? . при всемъ ихъ разнообразіи 


въ обиліи, силѣ и изяществѣ, находится 
сходство и едннспіво въ составѣ. Слово, од¬ 
но изъ великихъ преимуществъ человѣка , 
есть даръ небесный. 

'.Л! . • *• •: . 1 .*> < • » >; ,♦ * 


■ А 
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п' 


п 
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В. ИСТОРІЯ ИЗЯЩНЫХЪ ИСКУССТВЪ. 

<■ • * * 

4. О СОВРЕМЕННОМЪ НАПРАВЛЕНІИ ИЗЯЩНЫХЪ 
' ИСКУССТВЪ. 

Т‘ ' ’ ' , і і ■ - 

Ріхл Профессора Надеждина , произнесенная 
въ ріоржсственн ом > собраніи Университета , 

I . ІЮЛЯ 6: Г 

(Продолженіе). 

Но между тѣмъ какъ, въ безмѣрной ко¬ 
лыбели востока ? младенчество рода человѣ¬ 
ческаго цвѣло не созрѣвая, въ скромномъ, 
шѣсйомъ уголкѣ земнаго шар А, коего Физи¬ 
ческое образованіе едва успѣло Довершить¬ 
ся а), приготовлялся новый возрастъ жизни, 
йовый періодъ всемірной исторіи, когда чело¬ 
вѣчество должно было сдѣлать великій, рѣ¬ 
шительный шагъ на пути къ совершенству. 
Разумѣю благословенную страну Эллады', гдѣ 
укрѣпившаяся жизнь насладилась впервые само¬ 
бытностью возмужалаго юношества. Много* 

а) Извѣстны преданія о потопахъ, Огиговомъ и 
Девкаліоновомъ, копии, во времена, не слишкомъ 
отдаленныя отъ историческихъ воспоминаній, 
довершено настоящее образованіе Греческаго 
полуострова. 
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было обстоятельствъ , сосредоточившихъ въ 
сёй Избранной странѣ кипящіе соки младенче- 
ствовавшаГо человѣчества, дабы вырабопйть 5 
изъ нихъ плоды сочные* эрѣдьЮ. Прирбда щед¬ 
ро украсила ее своими прелестями,' но нё съ- 
тою безмѣрною расточительностію ■ по' йъ 
томъ подавляющемъ обиліи я ослѣпительномъ 
блеснѣ,' какъ нодъ знойнымъ нёбомъ тропи¬ 
ковъ. И какое-Що неизъяснимое ,• инетииК- 
туальное влеченіе вѳёьма раіно созвало ск»-* 
* да разноплеменныхъ прйшельцёвЪ, кбй, из^ 
различныхъ странъ первобытнаго* міра у при¬ 
несли оь собой различныя* стихіи младеііче- 
скаго образованія , сліявиййёй 1 наконецъ * въ* 
одно стройное, Могущественноеі бдутевле- 
піе. Разумѣется , требовалась время, дабы! 
сей великій процессъ перерожденія совершил¬ 
ся. г Разнородный стихіи, принесенныя съ 
утесовъ Тавра б) и беретокъ' НиЛа • в)^ даже за- 
несенныя- невѣдомыми путями изъ таинствен¬ 
ной глубины Индіи г), дблгб оставались'въ 

——————--——Г)—і - !■ 1 р ■ ,, - И— Іи ■■ 

б ) Промиѳей , родоначальникъ Эллиновъ, былъ 
прикованъ къ скалѣ Кавказа. ' Сіе имя въ древ- 
- носит отпало вою с ист ему Западни - АЫ я ггр 
свод» горъ. 

*) Данам я Кекропсъ , пришельцы изъ Египта. 

г) Древняя связь Трековъ съ Индіею доказывает¬ 
ся миѳомъ о Вакхѣ, воспитанномъ въ Индіи. 
Пѣснопѣнія, дошедшія до насъ подъ именемъ 
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хаощическомъ, нестройномъ броженіи: и по¬ 
тому древняя , Эллада, въ продолженіе мно¬ 
гихъ вѣковъ, раздѣляла общую судьбу перво¬ 
бытнаго человѣчества, жила всемірною мла¬ 
денческою жизнію. Тогда дѣйствія ея не от¬ 
личались никакою печатью индивидуальности'. 
Точно такъ же, какъ » вездѣ , мысль дремала 
подъ игомъ суевѣрія: общественная, жиз нь 
управлялась вдохновеніями оракуловъ, выра- 
уяу г.ь чудесами боговъ и подвигами героевъ. 
Ощ сюда само собою разумѣется, что и въ 
творческихъ художественныхъ опытахъ,: ко- 
имц ознаменовалось младенчество Эллицовъ, 
долженъ былъ отпечатлѣваться общій , все¬ 
мірный характеръ генія временъ первобыт¬ 
ныхъ* Онѣ отличались шѣцъже дикимъ, ги¬ 
гантскимъ величіемъ, шойже грубою , чудо¬ 
вищною безобразностью. Архитектура гро¬ 
моздила глы^ы на глыбы, въ исполинскихъ 
зданіяхъ , присвояемыхъ Циклопамъ,; или ни¬ 
сходила подъ землю мрачными излучинами Ла¬ 
биринта , приписываемаго отцу Эллинскихъ 
образовательныхъ искусствъ а); ‘ пластика ра- 


Ор«ея, представляютъ въ себѣ разительное 
сходство, съ Индійскими Пуранами. Позже я 
достовѣрнѣе путешествіе Пиѳагора въ Индію, 
а) Строителемъ Критскаго Лабиринта счи¬ 
тается ДедалЪ, о кремъ Греческія преданія 
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-бошада грубить бюФормнмхь Ермсовъб) 
шй обсѣвала ишюдітсіЫя муміи, кошии укра¬ 
шались древнія святилища Амиклеи в)' и Эфе¬ 
са е) ; зв ужа , выражавшіе полноту внутрен- 
,ндго . одушевленія, раздавались въ лейстовомъ 
-двое ванхажоюь ; : Поэаія разливдласы безбреж¬ 
нымъ г океаномъ нестройныхъ миѳовъ. Да сіе 

.Т"" ,,р "" ■ Т 1 ” » 1 ? »чт. т Г" і ; 

дорѣі^ствуюшъ , ,чцю ,оцъ было вмѣстѣ ?одчдо 
и ваятель. Винкельманнъ , полагаясь на сед- 
дѣшелЯСшва Пале<х>ата и Дібдора, вѣритъ, что 
оцъ первый далъ ноги статуямъ, і Бегатйгеръ 
напротивъ предполагаешь , что имр сіе ефщд 
' нарицательное имя художника , отъ даідаХХеіг, 

4 искусно работать. аЗогГсГипдеп йЬп Мг Ягфіо- 

- Іовіе, і8обг г . 

г б) Еріихі, грубыя изваянія безъ рукъ и беяьявгж» 

, Сія первоначальная Форма кумировъ удержа¬ 
лась и въ цвѣтущую эпоху Греческаго искус¬ 
ства. (Унѣ ставились перёдъ домами , на пдо- 

- щадяхъ и большихъ дорогахъ. ;У Римлянъ ня- 
аывались онѣ Тегтіш 3 поелику ставились на 
межахъ и границахъ. ' 

^Колоссальный Амиклейскш Аполлонъ , для ко- 
' Спораго огромный тронъ устроенъ В&тйкломѣ 
. Магневійскимъ, около временъ Солона. Оиь ^цл/ь 
вылитъ изъ металла; туловище его, совершенно 
Цилиндрическое, имѣло видъ колонны. • ‘ 

г) Древній кумиръ Эфесской Артемиды или Діа- 
і мы почитался упавшимъ съ неба, въ басног 
• слоеныя времена Амазонокъ. Онъ представлялъ 
въ себѣ разительное сходство съ .Египетскою 

- Изидою; даже былъ обезображенъ ,>по примѣ¬ 
ру ея , множествомъ сосцевъ. 
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хаотической броженіе . шкорчеойой. дѣятель¬ 
ности не должно бык», застыть и. окаменѣть 
-въгрубыхъ, напряженіяхъ Дедалидовъа). Стѣс¬ 
неніе разныхъ Эллинскихъ племенъ въ скуд¬ 
номъ пространствѣ небольшаго полуострова, 
чиодавая исходъ къ безпрестаннымъ столкно¬ 
веніямъ ) движеніямъ- и переворотамъ , под¬ 
держивало въ нихъ н епре ры вное кровообраще¬ 
ніе жизни, воэращало и крѣпило ихъ силы. 
ІІереседенія въ чужіе дальніе края, вынуж¬ 
даемыя сею тѣснотою , естественно долж¬ 
ны ' были расширишь ихъ умственный кру¬ 
гозоръ, приучить къ наблюденію, обогащать 
опытами, приготовишь къ стройному, систе¬ 
матическому развитію мыслей. Междоусобія, 
лишаемыя шѣмъже столкновеніемъ нуждъ и 
интересовъ, были школою жизни обществен¬ 
ной, вынуждая къ изслѣдованію пружинъ граж¬ 
данскаго устройства, воспитывая практи¬ 
ческую мудрость, узаконяя политическую 
гармонію; дѣйствій. Такимъ образомъ въ Элла¬ 
дѣ родилось систематическое знаніе и строй¬ 
ная гражданственность: умъ н воля воспря- 


а) Династія художниковъ, получившихъ свои имя 
ошъ Дедала, между ковки миЪчателыт име¬ 
на Дифа, Река в Онияяиеа. Имъ приписы¬ 
вается созданіе храма Самосской Иры и Эфес¬ 
скаго Артемиаіова. 
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нули къ самобытной дѣятельности : жизнь 
просвѣтилась! Очевидно, то же самое должно 
было произойти съ Изящными искусствами. 
Въ грубой корѣ младенческихъ опытовъ, онѣ 
медленно зрѣли къ совершенству; но за то, 
подъ благодатными лучами просвѣщенія, раз* 
вернулись вдругъ великолѣпными плодами, озна¬ 
менованными печатію роскошнаго изящества. 
Сія блистательная эпоха искусствъ, увѣковѣ¬ 
чившая славу Эллады, началась вмѣстѣ съ 
знаменитою Персидскою войною: но ея пол¬ 
ное развитіе занимаетъ собою позднѣйшій 
періодъ, простирающійся между Перикломъ и 
Александромъ, золотой вѣкъ Эллинскаго про¬ 
свѣщенія, торжество умственнаго образова¬ 
нія и гражданской дѣятельности, періодъ Со¬ 
кратовъ и Платоновъ , Алкивіадовъ и Эпа- 
минондовъ. Считаю ненужнымъ исчислять 
предъ вами безчисленныя произведенія сей ве¬ 
ликолѣпной эпохи, кои единодушное благого¬ 
вѣніе потомства признало вѣчными образца¬ 
ми изящества! Онѣ знакомы намъ отъ ко¬ 
лыбели : ихъ воспоминанія всасываются нами 
съ первымъ молокомъ воспитанія! Кому не 
извѣстны, по крайней мѣрѣ по именамъ, без¬ 
смертныя созданія Фидіевъ и Праксителей, 
Зевксисовъ и Парразіевъ , Лизипповъ и Апел¬ 
лесовъ ? Мы затверживаемъ ихъ въ первыхъ 
Уч. Зап. Часть I. 6 
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урокахъ вашего дѣшсшва! Чою хе состав¬ 
ляешь ихъ отличительное, характеристиче¬ 
ское свойство ? Чѣмъ отдѣляются онѣ отъ 
. младенческихъ опытовъ первобытнаго чело¬ 
вѣчества Р Какое особенное направленіе въ 
нихъ господствовало? Разсматривая всѣ изящ¬ 
ныя произведенія древняго Греческаго генія , 
не льзя не замѣтить къ нихъ опредѣленнаго 
единства идей и Формъ, ощутительно ука¬ 
зывающаго на одинъ' положительный перво¬ 
образъ изящества, вЬ нихъ выражавшійся. 
Художественное одушевленіе временъ перво¬ 
бытныхъ не знало границъ и предѣловъ: оно 
изливалось, отъ полноты роскошествующей 
жизни, необузданнымъ, безбрежнымъ океаномъ, 
отражавшимъ въ себѣ нераздѣльно всю без¬ 
граничную пучину бытія. Но въ созданіяхъ 
Эллинскаго возмужавшаго искусства обнару¬ 
живается добровольное самообузданіе, подчи¬ 
няющее всѣ свои движенія • разочт енн ой мѣ¬ 
рѣ, укладывающееся въ ограниченныя пропор¬ 
ціи , соображающееся съ- опредѣленнымъ ши¬ 
помъ совершенства. Отсюда ихъ художествен¬ 
ная, классическая донончаняосшь. И сей опре¬ 
дѣленный типъ совершенства , сей положи¬ 
тельный первообразъ изящества , очевидна 
составляла для нихъ внѣшняя матеріальная 
сторона .бытія, чувственная гармонія фи- 
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зяческой жизни! Такъ и надлежало быль въ 
силу общаго значенія древней ЭллаДьі въ по¬ 
слѣдовательномъ развитіи Всемірной Исторіи! 
Эллинская жизнь представляешь сббою пер¬ 
вое юношеское торжество человѣческой сам о, 
бытности, прозябшее непосредственно изъ 
иѣдръ младенчества. И , по естественному 
порядку вещей, сіе Первое торжество Долж¬ 
но было обнаружишься устремленіемъ Всѣхъ 
силъ къ наслажденію роскошнымъ бОгДтслВоМЬ 
внѣшней Матеріальной природы, въ нѣдрахъ 
коей зачинается , растетъ и процвѣтаетъ 
человѣческое Младенчество. Сіе юношеское'На¬ 
правленіе отразилось ощутительно во всѣХь 
Дѣйствіяхъ ДрёвНихъ Эллиновъ. ЙХЪ МЫСЛИ - 1 
тельноеть, даже въ выспреннихъ Идеяхъ Яла- 
нюнйческой Философіи, оставалась прикован¬ 
ною Къ внѣшней, Матеріальной ёЛОроНѢ бы¬ 
тія ; ихъ общественное устройство, въ Са¬ 
мыхъ художественнѣйшихъ Формахъ, изобрѣ¬ 
тенныхъ Ликургами и Салонами, ограничи¬ 
валось соглашеніемъ нисшихь, Физическихъ 
потребностей жизни. Чтожъ оставалось Ис¬ 
кусствамъ ? Разумѣется, онѣ должны были 
сдѣлаться выраженіями одушевленія, исклю¬ 
чительно любующагося зримой красотой ве¬ 
щественнаго міра. И отсюда ихъ стройная 
соразмѣрность, свѣтлое благообразіе , изящ- 

6 ’ 
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пдя прелесть! Еще задолго до полнаго раз¬ 
витія Эллинской жизни, въ безсмертномъ 
даосѣ таинсшвеннагр слѣпца предобразилось 
во цсе$ полнотѣ сіе направленіе. Иліада пред¬ 
ставляешь въ себѣ шоржесшвеннѣйппи обра¬ 
зецъ , поэтическаго просвѣтленія жизни., въ 
изящныхъ пропорціяхъ и Формахъ, отли¬ 
тыхъ по великолѣпному шину Физической кра¬ 
соты'. ^що алмазная ?апдя свѣжей утренней 
росы, въ коей лучезарный образъ внѣшней, 
матеріальной природы, отразился всѣми сво¬ 
ими лучами! И потому весь блистательный 
міръ . Греческихъ искусствъ, въ эпоху ихъ 
роскощцагр цвѣтенія, былъ развитіемъ и 
продолженіемъ Иліады а). Ея великолѣпный 
Олимпъ, идеалъ эстетическаго апошеоза ве¬ 
щественной природц, воплощался въ чудныхъ 
созданіяхъ могучаго рѣзца и волшебной кисши; 
ея смертные и. безсмертные герои, предста¬ 
вители поэтическаго просвѣтленія Физическихъ 
силъ, славословились .звучными струнами лиръ, 
возвышались на трагическій котурнъ въ изящ¬ 
ныхъ зрѣлищахъ; ея художественная, архи¬ 
тектоническая стройность, свѣтлый образъ 

а) Замѣчательно, что разсвѣтъ блестящей эпо¬ 
хи Греческихъ искусствъ начинается со вре¬ 
менъ Пизисгарата , когда Иліада. собрана была 
изъ рапсодій въ одно цѣлое. 
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прекраснаго храма зриМбй вселенной, обри¬ 
совывалась прелестными пропорціями' Зодчем 
ства. Эшо не значитъ, чтобы въ произ¬ 
веденіяхъ Греческаго генія не участвовала со¬ 
вершенно духовная сторона бытія, исключа¬ 
лось всякое вліяніе высшаго незримаго міра 
идей: только сіе вліяніе поглощалось луче¬ 
зарнымъ блескомъ матеріальныхъ Формъ; не¬ 
зримый духъ исчезалъ, въ ослѣпительномъ сія¬ 
ніи преображеннаго вещества. И чѣмъ само¬ 
бытнѣе , чѣмъ полнѣе, чѣмъ отрѣшеннѣе и 
чище развивалось творческое одушевленіе древ¬ 
нихъ Грековъ, тѣмъ ощутительнѣе выража¬ 
лось въ нихъ торжество матеріи надъ ду¬ 
хомъ, Формъ надъ идеями а). Пробѣгите ис- 


а) Направленіе къ матеріальной красотъ, внѣш¬ 
ней природы, въ образовательныхъ Греческихъ 
искусствахъ, начато древнею Эгинскою шко¬ 
лою , коей отдѣльное существованіе угадано 
впервые Винкельманномъ, по указаніямъ Павза- 
нія. Основателемъ сей школы считается Смил- 
лис'Іу современникъ будто бы Дедала. Она от¬ 
личалась удивительною естественностію своихъ 
произведеній, хотя не. совсѣмъ чуждою харак¬ 
тера первобытной суровости и принужденно¬ 
сти. Въ 1811 году составилось общество,' изъ 
Нѣмцевъ и Англичанъ, для открытія памятни¬ 
ковъ сей школы, коихъ средоіпочіемъ былъ древ¬ 
ній Эгинскій, приписываемый Эаку, храмъ Пан- 
Эллинскаго Зевеса, сохранившійся доселѣ въ 
великолѣпныхъ развалинахъ. Но совѣту усерд- 


ОідШгесІ Ьу Соодіе 




246 


дюрцо іросгоевеннаго развитія идеала Физиче¬ 
ской красоты въ художественныхъ созданіяхъ 
Греческой пластики. Изъ суроваго дика пер* 
вобытной Экащы, умягчаясь мало по надувъ 
величественныхъ физіономіяхъ Дорической Иры 
а) и Дттической Паллады б), идеалъ сей до¬ 
стигъ наконецъ своего совершеннѣйшаго раз- 

нѣйшаго изъ членовъ, Баварскаго Архитектора 
Барона Галлера Фоа-Галлершшейнъ, памятники 
сіи куплены Баварскимъ Крон-Принцемъ, ны¬ 
нѣшнимъ Королемъ, и, возстановленные знаме¬ 
нитымъ Торвальдсеномъ, помѣщены въ такъ 
называемой Вгиштѳй Залѣ великолѣпной Мин- 
женской Глиптощеки. Всѣхъ открытыхъ и вы¬ 
ставленныхъ Фигуръ считается теперь до сем¬ 
надцати. Онѣ принадлежатъ къ двумъ груп¬ 
памъ , кои, по мнѣнію антикваріевъ, изобра¬ 
жали двѣ важнѣйшія сцены изъ героической ис¬ 
торіи Эакидовъ, войну Троянскую и битву 
Саламинскую. Главнѣйшее изъ нихъ изображеніе 
Паллады , присутствующей при обоихъ сраже¬ 
ніяхъ въ качествѣ покровительницы Эакидовъ, 
величиною нѣсколько больше обыкновеннаго че¬ 
ловѣческаго роста. 

а) Ира иди Юнона , коей великолѣпнѣйшее извя- 
яніе создано Поликлетомъ для Аргоса» пред¬ 
ставляла идеалъ величественной жены (гааігопа), 
въ послѣдствіи сдѣлавшійся первообразомъ для 
статуй Римскихъ Императрицъ и Весталокъ, 
равно какъ для всѣхѣ прекрасныхъ женскихъ 
изображеній, открытыхъ въ Геркуланумѣ и 
находящихся теперь въ Дрезденскомъ Музеѣ* 

б) Паллада или Минерва^ возведенная на высочай¬ 
шую степень идеальнаго просвѣтленія Фидіемъ, 
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витія въ прелестномъ символѣ Афродшпы- 
Анадіомены а), гдѣ апотеозомъ чувственной 
красоты Формъ поглотилось всякое выраженіе 
духовной, идеальной жизни. Та же самая по¬ 
слѣдовательность замѣчается въ историче¬ 
скомъ развитіи идеала Физическаго могуще¬ 
ства , составлявшаго другую любимую тему 
Греческаго генія. Идеальное величіе Олимпій¬ 
скаго Зевеса* еще запечащлѣщюе суровостью 
первобытныхъ временъ* сглаживалось посте¬ 
пенно въ атлетическихъ типахъ Ермія б ) 
и Иракла в) * пока наконец^ , въ лучезарномъ 
образѣ Ливійскаго Аполлона г), облеклось въ 
идеалъ совершеннѣйшаго просвѣтленія Физиче- 

въ кумирѣ изваянномъ для Парѳенова, была ти¬ 
пом ъ жены воинственной ( ѵіга§о ). 

а) Идеалъ сей осуществленъ, во всемъ блескѣ , 
рѣзцемъ Праксителя и кистью Апеллеса. 

б) Ермій или Меркурій , какъ образецъ атле¬ 
тической крѣпости во цвѣтѣ юношеской кра¬ 
соты, созданъ Поликлетомъ: къ его категоріи 
принадлежатъ шипы гимнастическихъ позъ, 
олицетворенные тѣмъ же художникомъ, въ из¬ 
вѣстныхъ статуяхъ. Діаду мена и Дорифора . 

в) ИраклЪ или Геркулесъ у идеалъ мужескаго ве¬ 
личія <№зическихъ силъ, принадлежишь Мирону: 
по его типу образованъ извѣстный ДисковулЪ , 
принадлежащій тому же художнику. 

г) Идеалъ Аполлона , торжествующаго надъ 
ЛиѳономЪ , созданъ Пиѳагоромъ Регіумскимъ. 
Великолѣпнѣйшее проявленіе его осталось намъ 
въ такъ называемомъ Аполлонѣ БельведерскомЪ . 
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скихъ силъ. Такимъ образомъ высочайшій те¬ 
нишь Греческаго искусства обнаружился стре¬ 
мленіемъ къ безусловному выраженію матері¬ 
альнаго изящества внѣшней природы. Его по¬ 
слѣднимъ, заключительнымъ плодомъ былъ иде¬ 
алъ Вакха а), идеалъ чистѣйшаго упоенія бла-, 
женной полнотой Физической жизни. И доко¬ 
лѣ юный Греческій геній сохранялъ всю дѣв¬ 
ственную свѣжесть и энергію неистощеннаго 
могущества, сіе упоеніе выражалось имъ въ 
непорочныхъ Формахъ цѣломудреннаго изяще¬ 
ства. Но, съ приближеніемъ къ апогею сво¬ 
его развитія, по естественному слѣдствію 
избытка силъ, онъ предался необузданно сво¬ 
ему влеченію,. опрокинулся въ крайность. И 
тогда въ его произведеніяхъ чувственная кра¬ 
сота внѣшней природы разоблачилась до сла¬ 
дострастной нескромности, свободная игра 
Физической жизни размешалась соблазнитель- 


а) С» сем точки зрѣнія Вакх% или Баху&і впер¬ 
вые представленъ Праксителемъ, коему прина¬ 
длежитъ также знаменитая статуя Сатира 
и идеалъ Эроса подъ чертами прелестнаго юно¬ 
ши. Здѣоь, для оправданія нашихъ понятій о 
направленіи Греческаго искусства, любопытно 
замѣтишь, что одухотвореніе идеала любви 
• подъ чертами младенческой невинности было 
неизвѣстно древнимъ Грекамъ: оно принадле¬ 
жишь Христіанству. 
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нымъ неистовствомъ. Уже Пракситель сов¬ 
лекъ цѣломудренный покровъ съ Афродиты а) 
и , въ достопамятной группѣ , изваянной для 
Фрины, олицетворилъ торжество сладостра¬ 
стія надъ скромностію б). Съ тѣхъ поръ твор¬ 
ческій геній началъ болѣе и болѣе терять свою 
стыдливость, унижаясь до оскорбительной 
наглости въ соблазнительныхъ изваяніяхъ Вак¬ 
ханокъ и Нимфъ , Сатировъ и Гермафроди¬ 
товъ. Это было зловѣщимъ предвѣстіемъ для 
Изящныхъ искусствъ. Онѣ уклонились отъ сво¬ 
его , хотя ограниченнаго, но тѣмъ не менѣе 
высокаго, божественнаго первообраза : упу¬ 
стили изъ виду великолѣпный идеалъ свой, по¬ 
терявшись въ дробности индивидуальныхъ 
Формъ. Вскорѣ творческая дѣятельность съ 
высоты Олимпа сошла на землю : ея предме¬ 
тами сдѣлались дѣйствительныя существа в): 

а) Прекраснѣйшія статуи Афродиты , принад¬ 
лежащія рѣзі^у Праксителя, были Косская и 
Книдская. Первая одрапирована съ пояса до ногъ; 
послѣдняя, напротивъ, вся нагая, изображена 
погружающеюся въ мраморный бассейнъ, держа 
въ лѣвой рукѣ сброшенное покрывало. Изъ сей 
категоріи осталась намъ знаменитая Венера 
Медиѣейская. 

б) Группа сія представляла матрону, печальную 
и въ слезахъ, предъ еетеройу сіяющей прелестя¬ 
ми и радостью. 

в) Лизиппъ первый низвелъ искусство въ об¬ 
ласть прозаической дѣйствительности. Пмъ 
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она стала подражательницею опредѣленныхъ 
явленій вещественной природы, а не сорещо- 
вашельющей безпредѣльной ед жижи. Тогда 
храмъ раздробился на портики; кумиры пре* 
рра тили сь въ бюсты; Поэзія разсыпалась мед* 
кою анѳологическою пылью: геній позналъ свой 
запад ъ! Тщетно изящная отдѣлка Формъ, ос? 
щавшая ся по преданію наслѣдіемъ Греціи, таи¬ 
ла подъ собой внутреннее оскудѣніе творче¬ 
ской энергіи: поворотъ совершился! Скоро ока- 
залнсь покушенія возвратиться къ древнему 
колоссальному величію, дабы скрышыіусшощу 
обмелѣвшей жизни а): но шо было поздно, не 
во время! Такимъ образомъ творческое оду¬ 
шевленіе постепенно замирало , когда Римъ , 
раздавивъ своей желѣзной пятой политическое 
бытіе Эллады, вздумалъ отогрѣть художест¬ 
венную ея’ жизнь въ своихъ исполинскихъ объ¬ 
ятіяхъ. Онъ продолжилъ только на нѣсколько 
вѣковъ ея жалкую старость! Въ произведе¬ 
ніяхъ Римскаго искусства выражаются послѣд¬ 
нія покушенія издыхающаго генія, тщетно 
силившагося скрыть свою дряхлость насиль- 

изваян ъ Александръ, во всѣхъ эпохахъ своей 
жизни, съ удивительнымъ сходствомъ. 

а) Сюда принадлежитъ извѣстный Колоссѣ Ро¬ 
досскій , считавшіяся однимъ изъ семи чудес» 
свѣта , работы Хареса Линдскаго. 
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вшвецвдмъ напряженіемъ силъ, изысканной при¬ 
нужденностью манеровъ. Вѣкъ Августа, золо¬ 
той вѣкъ Римской художественной произво¬ 
дительности , еще сохранялъ остатки юно¬ 
шеской красоты въ своемъ старческомъ вели¬ 
чіи. Но сознаніе внутренняго безсилія, не¬ 
престанно возрастая, раздражало болѣе и бо¬ 
лѣе страсть къ наружнымъ поддѣльнымъ укра¬ 
шеніямъ : и искусства, подавляемыя ихъ без¬ 
образною тяжестію, наконецъ совершенно 
исказились. Изъ священнаго служенія лучезар¬ 
ной красотѣ внѣшней природы, изъ одуше¬ 
вленнаго выраженія изящной игры Физическихъ 
силъ, онѣ превратились въ жалкія орудія при¬ 
хотей одряхлѣвшей чувственности. Архитек¬ 
тура должна была истощаться на сооруже¬ 
ніе пріютовъ сладострастной нѣгѣ а) или 
на потѣху суетнаго тщеславія пышными мо¬ 
нументами б): волшебное могущество пласти- 


а ) Во послѣднія времена Рима, Архитектура пре¬ 
имущественно занималась строеніемъ загородныхъ 
домовъ (виллъ) и публичныхъ или частныхъ 
бань (термъ). 

б) Тріумфальныя арки у оставшіяся отъ Тита, 
С. Севера и Константина, представляютъ, сво¬ 
имъ возрастающимъ безвкусіемъ, живую лѣ- 
сшвицу паденія искусствъ. 
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ки принуждалось завѣщавашь безсмертію чер¬ 
ты Ашпиноевъ или тѣшить притупленный 
вкусъ соблазнительными картинами, шутов¬ 
скими гримасами а): Поэзія превратилась въ 
припѣвы распутства или въ пошлую игру без¬ 
душнаго остроумія: Музыка досталась во власть 
скоморохамъ: театръ посвятился безстыд¬ 
нымъ кощунствамъ гистріоновъ или крова¬ 
вымъ битвамъ звѣрей гладіаторовъ. Такимъ 
образомъ въ исполинскомъ, трупѣ Рима окон¬ 
чательно догасло творческое одушевленіе, на¬ 
чавшее меркнуть еще въ своей благословенной 
отчизнѣ. Оно пало жертвою необузданнаго 
увлеченія направленіемъ, предписаннымъ ему 
духомъ современной жизни. Его погубило ис¬ 
ключительное пристрастіе къ внѣшней мате¬ 
ріальной природѣ, которое, изъ чистой, дѣв¬ 
ственной любви, освящавшей первые его по¬ 
рывы , въ продолженіе вѣковъ, превратилось 
въ грубыя, соблазнительныя оргіи, заключив¬ 
шіяся наконецъ совершеннымъ притупленіемъ 
вкуса, совершенною одичалостью генія! Такъ 
совершился въ исторіи человѣчества вторый 


а) Таковы, большею частію, памятники древней 
живописи, открываемые въ раавалинахъ Герку¬ 
ланума и Помпеи. 


□ідШгѳс! Ьу Соодіе 




блистательный періодъ творческой дѣятель¬ 
ности , который, по всеобщепризнанной об¬ 
разцовости своихъ безсмертныхъ памятниковъ, 
обыкновенно .зовется періодомъ шссшсшо 
Греко-Римскаго искусства I 

(Продолхеніе въ слѣдующей, книжкѣ.) . 
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III. КРИТИКА. 


А. МЕХАНИКА. 

в. ОПЫТЪ ОБЪЯСННТЁЛЬНЫХЪ ПГШ&^АНШ 

*' НА 

АНАЛИТИЧЕСКУЮ МЕХАНИКУ ЛАГРАНЖА. 

( Сост • Про фесс о р о м# НеревоіцикоеымЪ* У 
(Продолженіе). 

П. О началахъ Статики» 

12. Лагранжъ раздѣляешь свое швореніе 
на двѣ части: въ первой занимается законами 
равновѣсія, во второй хе — законами дви¬ 
женія твердыхъ и жидкихъ тѣлъ. Каждую 
изъ сихъ частей начинаетъ онъ исторически¬ 
ми обозрѣніями трудовъ тѣхъ Геометровъ, 
которые занимались Механикою и сдѣлали въ 
ней важнѣйшія открытія, посредствомъ ко¬ 
ихъ или совершенствовались труды пред¬ 
шественниковъ, или распространялась самая 
наука. Такимъ образомъ изъ историческаго 
обозрѣнія начала и успѣховъ Статики (от¬ 
дѣленіе I. 8иг Іез сШГегепз ргіпсірез сіе Іа 
зіаіЦие )" видимъ , что основанія оной поло- 
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жены Архимедомъ , отъ котораго Дошли 
до насъ двѣ книга: о равновѣсіи плоскостей. 
или объ ихъ центрахъ тяжести (<3е ріапогшп 
аедаіІіЪгш). Архимедово напало состоишь вѣ 
правилѣ равновѣсія на рыгагѣ. Въ продолже* 
ніе многихъ столѣтій употребляли его при 
доказательствахъ равновѣсія на другимъ про* 
стыхъ машинахъ, особенно па плоскости на* 
клоненной; отъ ■сего общая теорія равновѣ* 
ѵіл оставалась въ первоначальномъ несовер¬ 
шенствѣ до 1687 года, когда явились въ 
свѣтъ Нюшоновы Нагала и ВариньоноВъ Про* 
ектъ новой Механики: въ сихъ обоихъ сочи¬ 
неніяхъ, особенно въ послѣднемъ, законы рав¬ 
новѣсія во всей полнотѣ выведены изъ пра¬ 
вила составленія силъ. Хотя до открытія 
сего правила, какъ выше замѣчено, пользова* 
лись только началомъ Архимедовымъ; однако 
Г сиплей усматривалъ въ равновѣсіи машинъ 
третій общій законъ, извѣстный подъ име¬ 
немъ закона умозрительныхъ скоростей (ргіп- 
сіре <1ез ѵііеззез ѵігіиёііез). В^ семъ законѣ 
заключаются оба упомянутыя правила, поче¬ 
му Лагранжъ и принялъ его за основаніе сво¬ 
ихъ изслѣдованій. 

13. Лагранжъ долагаетъ, что законъ 
умозрительныхъ скоростей можно считать 
аксіомою. (Отдѣленіе II; стр. 27), и пото- 
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му довольствуется только повѣркою онаго 
на сложныхъ блокахъ. Но какъ теорія' сей 
машины есть слѣдствіе равновѣсія на рыча¬ 
гѣ , или правила составленія силъ, и 'законъ 
умозрительныхъ скоростей самъ по себѣ весь¬ 
ма далекъ отъ очевидности ( въ немъ согла¬ 
шается и самъ Лагранжъ , стр. 23): то не¬ 
льзя не замѣтить, что сей великій Геометръ 
впадаетъ въ противорѣчіе, опіъ котораго 
можно освободиться только или рѣшитель¬ 
нымъ. положеніемъ , что закоцъ умозритель¬ 
ныхъ скоростей основывается на правилѣ со¬ 
ставленія силъ, или предложит^ для онаго 
закона особенное прямое доказательство, не¬ 
зависящее отъ сего правила. Лапласъ избралъ 
первый изъ сихъ двухъ средствъ, принявъ за 
основаніе своихъ изслѣдованій о равновѣсіи 
теорему о параллелограммѣ силъ. Елемен - 
тарныя доказательства сей теоремы тре¬ 
буютъ правила равновѣсія на рычагѣ (см. 
Статики Монта и Поансо ); посему считаемъ 
необходимымъ предложишь здѣсь Архимедово 
доказательство сего правила безъ всякой пе¬ 
ремѣны, извлекая оное изъ вышеупомянутаго 
творенія древняго Геометра , переведеннаго 
на Французскій языкъ Пейраромъ. Не опу¬ 
ская изъ вида главной цѣли, изложеніемъ се¬ 
го доказательства . надѣемся возбудить въ 
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нашихъ читателяхъ желаніе познакомишься 
съ шакииъ авторомъ, коего чтеніе весьма 
цодезно для занимающихся Математикою. 

* • ^ ѵ 

14. По обыкновенію древнихъ Геомет- 

ровъ я Архимедъ начинаетъ свою книгу тре¬ 
бованіями , ш. е. главными основаніями по¬ 
слѣдующихъ изысканій: 

»1. Равные грузы (дгаѵез) , повѣшенные 
въ равныхъ разстояніяхъ отъ подставки (а 
Лез 1оп§еигз е^аіез), находятся въ равновѣсіи. 

Равные грузы, повѣшенные въ нерав¬ 
ныхъ разстояніяхъ отъ подставки, не нахо¬ 
дятся въ равновѣсіи: который далѣе отъ под¬ 
ставки, тотъ перетягиваетъ. 

вЗ. Ежели грузы, повѣшенные въ опре¬ 
дѣленныхъ разстояніяхъ отъ подставки, на¬ 
ходятся въ равновѣсіи, и если къ одному 
изъ нихъ что нибудь прибавится ; шо ихъ 
равновѣсіе нарушится: грузъ, получившій при¬ 
бавленіе, будетъ перетягивать. 

>4. Ежели отъ одного изъ оныхъ гру¬ 
зовъ что нибудь убавится; то равновѣсіе 
также нарушится: грузъ, отъ котораго ни¬ 
чего не отнимали, будешь перетягивать.* 

Послѣ сихъ требованій, Архимедъ при¬ 
ступаетъ къ доказательству правила равно- 
Уч. Зап. Часть I. . 7 
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цбсія на рычагѣ, ; и раздѣлаешь оное на семь 
слѣдующихъ предложеній: 

»І. Ежели грузы, повѣшенные на рав¬ 
ныхъ разстояніяхъ отъ подставки, находят¬ 
ся въ равновѣсіи; то они равны между со¬ 
бою.* Сіе очевидно изъ третьяго требованія. 

»П. Неравные грузы, повѣшенные въ рав¬ 
ныхъ разстояніяхъ отъ . подставки , не мо¬ 
гутъ быть въ равновѣсіи : большій изъ нихъ 
будетъ перетягиватьл Сіе предложеніе слѣ¬ 
дуешь изъ перваго и третьяго требованія. 

»ПІ. Неравные грузы, повѣшенные въ не¬ 
равныхъ разстояніяхъ отъ подставки, мо¬ 
гутъ быть въ равновѣсіи: ббльшій изъ нихъ 
долженъ быть ближе къ подставкѣ . — Поло¬ 
жимъ , что равновѣсіе существуешь ^іежду 
грузами а, 0, изъ коихъ а > 0, и подставка 
находится въ точкѣ у. Ежели ау не мень¬ 
ше у0 , и если отъ а отнимемъ столько, 
что остатокъ будетъ = 0 ; то по четвер¬ 
тому требованію равновѣсіе должно нару¬ 
шишься и грузъ 0 будетъ перетягивать: 
что невозможно по первому и второму тре¬ 
бованіямъ. 

»ІѴ. Общій центръ тяжести двухъ рав¬ 
ныхъ грузовъ находится въ срединѣ прямой 
линеи, соединяющей центры тяжести каж- 
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; г Я? = *Я,+ *У + УѴ 

=. у8 + 8г/ + уі/=г 2уб , 
г\ = у8 — уг/+ і/8 

, . ■ .* . =»У7+ | ѵ 

Лу = Л® + еу = у8 + 8к=ук, 
г/к = »/$ + <5* = 2уе. 

Ишакъ въ пропорціи (1) члены бу и уг мож¬ 
но перемѣнишь на Я^ и г/к. Теперь пусть /ж 
будешь общая мѣра линей бу и уш , слѣд. м 
линей Я? и іуЛг; сверхъ того, ежели примемъ, 
что грузъ г содержится въ А столько разъ, 
сколько ц въ Хг /: то 

- А Хі/ і ' ' .... 

€ Г /А ! 

НО 

А Яу 

в - 

слѣд* 

В I/* 



ш. е. грузъ г будетъ общая мѣра А и В, и 
въ В содержится столько разъ, сколько /л въ 
г/к. Раздѣливъ кг/ и г/к' на отрѣзки = /л , и 
привѣсивъ къ нимъ грузы = г, всю линею Я к 
обременимъ четнымъ числомъ равныхъ гру¬ 
зовъ, а потому общій ихъ центръ тяжести 
упадетъ въ средину у сей динеи. Притомъ 


ОідііігесІ Ьу 


Соодіе 



сумма грузовъ',• обременяющихъ* Яіу, равна А 
и общій Цснпіръ тяжес&га имѣетъ въ е (ибо 
Ас = « 7 ); а сумМЯ грузовъ ,~ Обременяющихъ 
т)к, равйа В и свой общій центръ шяхесши 
имѣетъ въ 0 (ибо 7 О == Ък ); слѣд. явно, что 
равновѣсіе между А и В будешь около точ¬ 
ки ул ■ \ ;■ ••• •» •• :г ,.і 

Седьмое предложеніе заключаетъ въ‘ се¬ 
бѣ Доказательство той же теоремы для слу¬ 
чая несоизмѣримости между плеЧами ршага 
йлиѣрузами. Доказательство сіе произведе¬ 
но Архимедомъ по способу оті'келйпосШ] 
который у Древнихъ Геометровъ былъ въ 
общемъ употребленій. п 

15. Изъ сего изложеніе видно, что для 
утвержденія правила равновѣсія на рычагѣ, 
надобно предварительно доказать, что центръ 
тяжести прямой линеи, во, всѣхъ частяхъ 
равно обремененной,' находится въ ея среди¬ 
нѣ. Посему всѣ Геометры средняго вѣка на¬ 
укъ Математическихъ доказательство' Архи и 
меда Считали недойиаточгіьімъ, и многіе изъ 
нихъ старались сообщить ему желаемую 
строгость,* но усилія ихі оставались шщедо 
ними', иогпбму что упомянутая предвари* 
тельная теорема есть слѣдствіе теоріи со¬ 
ставленія силъ. По сей самой причинѣ 1 /7оая- 
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со начинаетъ свою Статику (1) аксіомами 
и простѣйшими теоремами о составленій 
силр, и отъ нихъ уже переходитъ къ Архи¬ 
медову правилу, а потомъ къ теоремѣ о па* 
ралделограммѣ силъ : чрезъ что открывает* 
ся возможность доказать какъ оное правило; 
такъ и параллелограммъ силъ съ желаемою 
строгостью. 

16. Сообразивъ все сказанное, заклю¬ 

чаемъ, въ Ьротивйоспіь Лагранжу, что пра¬ 
вило Архимеда не должно сттаігіъ въ ъ'ислі 
началъ Статики. 1 ; 1 

17. Теперь разсмотримъ прочія два на¬ 
чала, ш. е. составленіе силъ и правило умо¬ 
зрительныхъ скоростей. Въ теоріи перваго 
начала главная теорема извѣстна подъ име¬ 
немъ параллелограмма силъ ; посему почти 
нѣтъ' ни одного Геометра изъ занимавшихся 
Механикою ^ который' бы не пытался дока¬ 
зывать сію теорему независимо н отъ Архи¬ 
медова правила й отъ понятія о Движеніи. 
Йо тщетность сихъ' Покушеній*, кажется, 
свидѣтельствуетъ: 1 ) безъ Архимедова пра¬ 
вила невозможно найти елемен тар наго стро- 

. ѵ . »: Т ‘-.« < 

(і) Еіётспз сіе Зіаіідие, и пр. Изданіе четвертое. 
Парйжѣі Сія истинно классическая книга пе¬ 
реведена на. Русской ягщкъ. -1 
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гаго доказательства для параллелограмма силъ. 
2) Понятіе о движеніи есть необходимое 
основаніе обѣихъ частей Механики — Стати¬ 
ки и Динамики: ибо самое понятіе о силахъ 
получаемъ единственно изъ ихъ дѣйствія, ш. 
е. изъ движенія. Съ другой стороны, Архи¬ 
медово правило можетъ быть простѣйшимъ 
слѣдствіемъ параллелограмма силъ, и Механи¬ 
ка принадлежитъ уже къ высшимъ частямъ 
Физико-Математическихъ наукъ: слѣд. нѣтъ 
никакой надобности усиливаться въ изобрѣ¬ 
теніи упомянутыхъ елеменшарныхъ доказа¬ 
тельствъ. Чтожь касается до сихъ дока¬ 
зательствъ , выведенныхъ изъ высшихъ ана¬ 
литическихъ соображеній; то, по моему мнѣ¬ 
нію, лучшимъ изъ нихъ должно считать пред¬ 
ложенное Понтекуланоліъ въ его книгѣ: ТЫ • 
оѵіе апаіуііуие Ли $у$іете Ли топЛе. Дока¬ 
зательство сіе есть улучшенное Аапласово, 
который допускаетъ, что если союзныя си¬ 
лы х , у образовались изъ дифференціаловъ 
29 л*,... и ІЗ[у, 29у,...; то и составная 
изъ нихъ я также происходишь ошъ 9я, 29г,«. 
не перемѣняя своего направленія. Сіе допу¬ 
щеніе не очевидно и не можешь считаться 
аксіомою, и Понтекуланъ весьма остроумно 
освободилъ отъ онаго главную теорему. По¬ 
елику книга ІІонтекулана не сдѣлалась еще 
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общеупотребительною; шо думаемъ, что нѣ¬ 
которые изъ нашихъ читателей полюбопыт¬ 
ствуютъ узнать, въ чемъ состоитъ его до¬ 
казательство параллелограмма силъ. Вошь 
изложеніе онаго: 

18. Вопервыхъ ясно, что составная си¬ 
ла' К изъ союзныхъ Р, 0, и уголъ о, обра¬ 
зуемый оною съ одной изъ союзныхъ, зави¬ 
сятъ отъ сихъ силъ; такъ что 

& =/ (Р,0)> е = Р (Р,0). 

? * 

Иэключивъ отсюда 0, получимъ. 

но если единицею для Р и К примемъ В' ; 
то Р = п К', К = тК', какія бы ни были чи¬ 
сла т, п. Посему 

* 

_ п_ 

Е “ т * 

ш. е. отношеніе силъ Р и К отъ единицы 
яе зависятъ; а потому изъ 

пВ/ = <р (тВ.', в) 

слѣдуешь, чшо ’ 
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ИДИ : :■> , г... , . 

Ік=9>(в),Р = К.$>(в). 

* * 4 ' * 4 4 , * 

Послѣ Сего очевиднб, чтб если союзныя си¬ 
лы Р и составляютъ прямой уголъ; то 

’ ^'=к.>(9й°—в). : 

Теперь представимъ , что Р разлагается на 
двѣ силы Г' и Р", изъ коихъ Р' дѣйствуетъ 
по направленію К, и Р" къ нему перпенди¬ 
кулярна; выйдейгь' . 

2' = Р. ф (в), 2“. вер ,<р (90°-*- в), 


или 



__ ра 


Такимъ же образомъ найдется 


г 




ра 
д ‘ 


Но какъ Р" и (^ /у су ть силы равныя и прямо- 
прошивныя; шо окѣ взаимно уничтожаются, 
л р, <2 замѣняются только Силами Р у , <} у ; 
слѣд. 


к = р> + 


ре + ра 

К 


7 


) 


ИДИ 


Д я = Р 2 + .<2 Я . 
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Симъ выраженіемъ опредѣбіяйпей. величина 
составной силы. Чтобъ Опредѣлишь ея на¬ 
правленіе, должно открыть видъ <р(е). Для 
сего воо бр^зимъ третью сиду приложенную 
къ той же самой точкѣ , ѵ на которую дѣй¬ 
ствуютъ Р и (2, -притомъ перпендикулярно 
къ плоЬкостй 'Рт. и О* Шенгавная р сихъ 
трехъ силъ можетъ быть получена изъ Б, 
составной Р и (2, и изъ § , или ‘изъ 1 со¬ 
составной силъ; <2-и 8, соединенной съ Р: 
когда уголъ изъ Бир изобразимъ чрезъ ір , 
тогда въ первощь .случаѣ найдемъ 


'X і! 


Р :зд- Вм*г(*>»:. Б:.Р* » 


•і: О.і 


а представивъ чрезъ г' уголі Й& Р й р , вй 
второмъ С%4аіЬ‘гіолучиійъ‘' .> < • і ,« л 

Р = р.<р(г ). 

Изъ сихъ уравненій выхоДдапь 

При томъ сферическій прямоугольный шр—къ» 
образованный изъ точекъ пересѣченія напра¬ 
вленій Р, К, р -еъ какою-нибудь Сферою даетъ 

V 4 '^ 

С8Ъ — СЗѲ.СЗІр. 


__ '* » *• : !;і! о* 

Поелику углы ѳ и •ф суть количества неза¬ 
висимыя ; слѣд. изъ сихъ уравненій можно 
получить , 
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МО 9» _ даМ МО 
~9Г*9* — 9* * 

МО 3* = ^ МО - 

9* 9* • •• • 

/па — = сшпф . я*а -— = яіѳсгф ; 
9^ #в 


отсюда уже 


с.гѳ 


9р(в) Сіі>.1<р(ф') 


9» 


9* 


«в.^>(в) тф.<р(ф) 

и по причинѣ независимости между е и 
первая изъ сихъ дробей останется непремѣн¬ 
ною , когда будешь измѣняться Посему 
можно положить 


или 


см, 


МО 

’“?7" 


т е ^>(0 


9$>(в) _ с.яіе^ в 

9>(ѳ) . см * 


чего интегралъ есть 


А.р(е) = А- 


сг с ѳ 
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цага нзъ\ ляхъ* г-,.Щсщ тщЩиЖі и .0 бу¬ 
дутъ центръ* щяжесши равны*?» грузовъ А ѵ 
В: общій центръ • тяжести - долженъ .нахог 
дитьея въ. срединѣ, удинеи а&. Поелику айг 
казака, чшо сей центръ . лежщцъ ,на прямой 
оф, то положимъ , яздо рвь ушд^ціъ м» ц%- 
иую нибудь точку $. Тогда цодпррцщ рщ 
тому , приведемъ грузы А иВ «г равщ^сіе: 
чиіір въ настоящемъ г еду н«ѣ - н* воъщожиъ Ибо 
для равновѣсія равные , грузах .должна дщдцт 
дшпься въ равныхъ разстояніяхъ ; отъ под¬ 
ставки (требов. -А::» (2).* ( , ;; 

'■ Слова, напечатанныя косыми букт 

ваяй, ясно, показываютъ , нщо : Архимедова 
инга о | равновѣсія лмлоскостеи, дощда ДО 
насъ :не ПОЛНОЮ; Ші можетъ быть, сущвт 
ешвоВало и потеряно, особое едо сочиненіе 
о центрахъ тяжести,! . •. *.$■ Пн 

„V. Ежели центр м тяжести#* у , 0 
трехъ равныхъ грузовъ «А:„.Х',;/В находятся 
на одной лижи м въравнмхъ между собою 
разстояніяхъ яу, у&у .па. общій центръ щя* 
жести всѣхъ трехъ грузовъ будетъ совпадать 
съ центромъ тржести средняго изъ нихъ. — 
Ибо центръ тяжести равныхъ грузовъ А и 
В долженъ .находиться въі срединф,,у црядаод 
ланей .«/?> ~г Изъ/двухъ-послѣднимъ рррддР:. 
женій слѣдуетъ : . 
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а) Есл центры тяжести нпетпаго ча¬ 
сы грузовъ находящее на одно* прямой да¬ 
ней; если каждые два груза, равно отстоя¬ 
щіе ошь средняго , равны между собою, и 
если равны также разстоянія центровъ тя¬ 
жести ; то общій центръ шяжеешк будетъ 
совпадать съ центромъ тяжести средняго 
груза. 

б) Ежели центры тяжести ъвтнаго 
числа грузовъ находятся на одной прямой 
линеи; ежеля два среднихъ груза й равно¬ 
отстоящіе отъ нихъ равны между собою, ■ 
если также равны разстоянія между центра¬ 
ми тяжести: то общій центръ тяжести 
будешь находиться въ срединѣ прямой ли¬ 
неи, соединяющей всѣ центры тяжести. 

•VI. Соизмѣримые грузы А и В на¬ 
ходятся въ равновѣсіи , когда они обратно 
пропорціональны съ ихъ разстояніями отъ 
подставки, Положимъ, что центры тяже¬ 
сти сихъ грузовъ находятся въ. я н б; на 
прямой линеи вб возьмемъ точку у такъ, 
что 


А бу 

В У* 


•> (і) 



Потешь ' продолжимъ бв въ обѣ стороны и 
сдѣлаемъ бу а= 6к = у*, = уд-, отъ ‘ сего 

выйдетъ * , . 
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гдѣ С есшь произвольное постоянное. И шакъ 


0>О) = —, 



СЖ С 9 


Ежели (3 = о, шо Р = Н , и уголъ ѳ дол¬ 
женъ =о, и С= 1. Ежели Р=<3, шо в =45°, 
К » У( Р* + (}•) = РІ/2 } слѣд. 

Р = Ѵу% 1 1 

« С 4Б 0 * с* с 45° У 2 * 

я потому с = — 1. И такъ наконецъ 
Р = Вею , 

ш. е. составная изъ силъ Р и (}, дѣйствую¬ 
щихъ взаимно перпендикулярно, выражается 
И по величинѣ и по направленію діагональю 
прямоугольника , составленнаго изъ линей, 
означающихъ величину и положеніе силъ Р и (}. 
,.. 19. Доказавъ такимъ образомъ основную 

теорему въ теоріи составленія силъ, и при-, 
мявъ сію теорію за нахлло Механики, должно 
продолжать, изысканія совершенно согласно 
ѴЪ .ЛцНАасощ : . тогда правило умозритель¬ 
ныхъ скоростей сдѣлается самымъ прямымъ 
Слѣдствіемъ оной теоріи (см. МёсапЦие сё- 
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1е$1е ) , и вмѣстѣ» ойой^агііельйого іяеорѳм&к) 
Статики ; такъ что правило сіе можно бу¬ 
детъ употребляіпь только въ Динамикѣ. Но 
какъ совершенство науки состоитъ именно 
въ единствѣ началъ, а Статика и Динамика 
сушь части одной* и той же! науки— Меха¬ 
ники ; то весьма желательно доказать пра¬ 
вило умозрительныхъ скоростей : независимо 
отъ теоріи составленія сиіъ. : и 

20. Въ УПІ *ки» Руч. МЙшг Ёнциклопе* 
діи предложены обилія уравненія, выражающій 
условія равновѣсія всяких» силъ , Дѣйствую¬ 
щихъ на свободную точку' въ’ пространствѣ 
( стр. 14). Цоелдку уравненія сщ доказаны 
на основаніи двухъ совершенно очевидныхъ 
положеній: 1) дѣйствіе пропорціонально при¬ 
чинѣ, и 2) равновѣсіе есть Прекращенное 
движете, изъ коихъ послѣднее' можетъ счи¬ 
таться выраженіемъ предѣла умозрительныхъ 
скоростей;- которыя суть' но ййое что какѣ 
(безконечно малыя измѣненія въ положеніи точ* 


ки, считаемыя по направленіямъ дѣйствующихъ I 

силъ; Ілѣд. доказательство* сей Главной те№ 
ремы выведено изъ 'основныхъ 1 Понятій о СИЛИ 
й ; движеній : , : й попіоМу ; кйжепйг# дамѣ Соѣёр іГ 
іііенно удовлетворительнымъ^ а- (йгласйіикъ ей 
Понятіемъ объ ^мбзрктельйьйЪ'іСкорОбшйхѣк 1 
Остается теперь иівлечі' : изъ ; него Формулы» ) 
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выражающія алгебраически правило умозри¬ 
тельныхъ скоростей: сдѣлать сіе нетрудно. 
Ибо тамъ же на стр. И найдено, что 


слѣд. 


сза 



л 

с *р ~ ъ- ’ С!у 


Ъъ’ 


= Ъ_, с*у> = 


9*’ 


• и пр. 

и потому урав. (10 ) превратятся въ слѣ¬ 
дующія : ' 









9г 

+ к й + 



ѣжеят сіи уравненія помножимъ соотвѣт* 
швенно на 9з, 9у, 'іх і и сложимъ; то явно, 
шо въ суммѣ подушись 

&Р + <&Ч + + . . . = о у 

равненіе, которое именно выражаетъ пра- 
ило умозрительныхъ скоростей для силъ, 
Ьйствующихъ на одну свободную точку. 
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Какимъ же образомъ правило сіе распро* 
сшрандешся на систему точекъ, можно ви¬ 
дѣть въ Механикѣ Пуассона, употребляемой 
почти во всѣхъ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ. 
Посему нѣтъ надобности говор ить здѣсь о 
столь извѣстномъ предметѣ. 

21. Симъ способовіъ правило умозритель¬ 
ныхъ скоростей доказывается независимо ни 
отъ разсмотрѣнія равновѣсія на машинахъ, 
нн отъ теоріи разложенія силъ, которая сама 
выходитъ изъ онаго' совершенно прямо, какъ 
увидимъ ниже. Послѣ сего можемъ п ринять 
за несомнѣнное положеніе: Механика основы • 
еаетсл не на трехъ наииухъ, а на одномъ — 
на правилѣ умозрительныхъ скоростей , ко¬ 
торое заключаетъ въ себѣ и начало Архиме¬ 
дово , и теорію составленія силъ, и самую 
теорію линейныхъ моментовъ , коею Конт 
предлагаетъ замѣнишь теорію парныхъ па¬ 
раллельныхъ сидъ, введенную въ Статику 
ученымъ Поансо. 



і 
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В. РОССІЙСКАЯ ИСТОРІЯ. 

6. О баснословномъ времени въ Россійской 
Исторіи.’ 

Изъ лекцій Профессора Дй/ьеновскйео» \ 

Въ младенчествѣ своего образованія на¬ 
роды не заботятся о сохраненіи для потом¬ 
ства памяти происшествій, ознаменовавшихъ 
появленіе ихъ въ мірѣ и первое время ихъ 
существованія. Щасшдивы они / если совре¬ 
менники , болѣе ихъ просвѣщенные, замѣ¬ 
тятъ сіи происшествія и внесутъ въ своп 
лѣтописи : въ прошивномъ случаѣ онѣ , иди 
совершенно теряются для Исторіи, или же, 
сбереженныя преданіемъ, представляются въ 
столь искаженномъ видѣ, что Критика, по¬ 
слѣ тщетныхъ усилій — извлечь изъ нихъ 
истину — должна наконецъ отказаться отъ 
труда своего и признать ихъ баснословны¬ 
ми. Преданія — и самый древній, и самый 
недостовѣрный источникъ Исторіи. 

Народы любятъ освящать свое младен¬ 
чество сверхъестественными происшесшвія- 
Уч. Зап. Часть I. 8 
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ии , божественными посредничествами, или 
даже одними лишь воспоминаніями о добле¬ 
сти и славъ предковъ , которыми какъ бы 
возвеличивается судьба отечества. Притомъ 
же у младенчествующигь народовъ преданія 
почти всегда облекаются въ поэтическія 
Формы: Поэзія — едва ли не первое искусство 
всякаго народа. Индія не имѣешь никакой 
Исторіи , кромѣ поэмъ. Греція поставляетъ 
Гомера главою своихъ историковъ. Германцы 
во время Тацита воспѣвали еще Арминія. 
Барды Гальскіе — довольно извѣстны. Такимъ 
«же образомъ и пѣсни Сѣвера передавались по¬ 
томству въ Поэзіи 'Скальдовъ. 

Нужно ѵ ди въ наше время говорить о 
томъ, сколь недостовѣрна Исторія-, основан¬ 
ная на подобныхъ преданіяхъ поэтическихъ Р 

Слѣдуетъ теперь разсмотрѣть степень 
важности и достовѣрности извѣстій о пер¬ 
выхъ временахъ существованія’ какого - ни- 
будь народа, встрѣчающихся въ лѣтопи¬ 
сяхъ другихъ государствъ , или современныхъ 
.его младенчеству , или только близкихъ къ 
первой эпохѣ его дѣятельности. 

Народъ тогда только обращаетъ На 
себя вниманіе современниковъ, когда дости¬ 
гаетъ извѣстной степени могущества., и 
силою оружія или другимъ какимъ-либо спо- 
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еобомъ Даетъ знать особенъ существованіи; 
но и въ семъ случаѣ просвѣщенные свидѣтели, 
ему сопредѣльные, повѣствуютъ большею* 
частію только о тѣхъ , происшествіяхъ, кои 
имѣли на нихъ • посредственное или непо¬ 
средственное вліяніе. Чтб же касается до* 
происхожденія и первыхъ временъ бытія сего* 
народа, лѣтописашели или узнаютъ о семъ 
изъ его же преданій, или сами составляютъ 
нелѣпыя понятія , сообразно различнымъ ви¬ 
дамъ своимъ и отношеніямъ. Примѣромъ пер* 
ваго рода могутъ служить повѣствованія Ге* 
родота о дѣлахъ Скиѳовъ, случившихся за 1000 
лѣтъ до нашествія на ихъ землю Дарія: 
сколько ученыхъ ломали голову надъ сими 
повѣствованіями, между шѣкгь какъ онѣ : заим¬ 
ствованы единственно изъ преданій, собрат, 
ныхъ* Греческимъ Историкомъ во время , сво¬ 
его путешествія (1)! Примѣръ втораго рад» 
находимъ у Іорнанда, который, ненавидя Гун¬ 
новъ за порабощеніе его единоземцевъ, разска¬ 
зываетъ нелѣпую баснь о происхожденіи сего 
народа отъ волшебницъ, выгнанныхъ изъ стана, 
Гошѳскаго Царя Филимера, и отъ какихъ-то- 
Фауновъ (2). Можно прибрать тысячу подоб¬ 
ныхъ примѣровъ, служащихъ подтвержденіемъ 
неважносши и недостовѣрности внѣшнихъ 
несовременныхъ извѣстій о происхожденіи и 

8 * 
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первыхъ дѣяніяхъ какого-либо народа; но 
положеніе сіе столь очевидно, что, здѣсь по 
крайней мѣрѣ, не требуешь оно частныхъ 
доказательствъ. 

И такъ : если Исторія, основанная на 
преданіяхъ искаженныхъ и украшенныхъ поэ¬ 
тическими вымыслами не досшовѣрна, и 
если чужеземные позднѣйшіе писатели или 
заимствуютъ свои извѣстія изъ сихъ же 
преданій, или, соображаясь съ понятіями 
своего времени — вымышляютъ ихъ; шо 
истинная Исторія всякаго народа невозмо¬ 
жна до письменныхъ , домашнихъ , современ¬ 
ныхъ происшествіямъ памятниковъ (3). Даже 
и сіи послѣдніе сколько труда потребуютъ 
отъ Критики, прежде нежели сдѣлаются 
достойными занять мѣсто на священныхъ 
скрижаляхъ Исторіи! Человѣку всегда свой¬ 
ственно заблуждаться; но , кромѣ непроиз¬ 
вольныхъ погрѣшностей, какъ часто совре¬ 
менники умышленно измѣняютъ истину со¬ 
бытій! Страсти всегда управляли и управля¬ 
ютъ людьми: печать ихъ лежитъ на всѣхъ 
произведеніяхъ рукъ и ума человѣческаго. 

Послѣ сихъ соображеній , естественно 
рождается вопросъ: иміетъ ли отеъествен- 
ная наша Исторія . баснословный, періодъ ? 
Или всѣ происшествія , сообщаемыя нашими 
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лѣтописями н иностранными писателями , 
истинны и достоверны ? — Въ предлежа¬ 
щемъ разсужденіи займемся изслѣдованіемъ сего 
вопроса. Очевидно, чшо для сего должно 
разсмотрѣть: I) Когда являются у насъ 
отечественные письменные памятники; от¬ 
куда могли быть заимствованы извѣстія', 
ими сообщаемыя, и сколь велика степень ихъ 
досшовѣрносши? и II) Чтб говорятъ о пер¬ 
овыхъ временахъ жизни Русскаго народа ино¬ 
странные современные или немного позднѣй- 
-шіе писатели ? И такъ разсужденіе нате 
естественно дѣлится на двѣ части. 

А ) Отечественные источники древній- 
шеи Русской Исторіи. 

, Главнѣйшимъ источникомъ древней Рус¬ 
ской Исторіи почитаются отечественныя лѣ¬ 
тописи. Весьма трудно опредѣлишь степень 
ихъ досшовѣрносши тѣмъ болѣе, что мнѣ¬ 
нія о семъ предметѣ Историковъ и уче¬ 
ныхъ Критиковъ чрезвычайно различны. „Мы 
должны" говоришь Шлецеръ „отказаться 
отъ надежды имѣть пасщоящіе подлинники 
по крайней мѣрѣ за 1200 годъ; у насъ ниче¬ 
го нѣтъ болѣе, кромѣ списковъ. ... На первый 
случаи" продолжаешь онъ „не льзя еще найти 
никакой системы никакой, правильности въ 
вещахъ , называемыхъ лѣтописями* ( 4 ). И 
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действительно, одни безъ разбора пользуют¬ 
ся и др евними , и новѣйшими списками; дру¬ 
гіе вѣрятъ больше первымъ.;, есть наконецъ | 
м такіе, кои отдаютъ преимущество позд¬ 
нѣйшимъ (6). Чтобы согласить <щ прошиво- 
рѢНІЯ и , СКОЛЬКО МОЖНО , приблизишься . И. I 
справе длив ому сужденію о досшрирсшвѣ, о | 
степени важности и досшрвѣрносши отече¬ 
ственныхъ нашихъ лѣтописей , должно ре¬ 
шишь предварительно два вопроса: а) когда 
сочинены сіи лѣтописи? и Ь) откуда могли 
б ыть заимствованы извѣстія , ими сообщав- | 
•мыя? По общепринятому мнѣнію начало на¬ 
шихъ лѣтописей относится къ XI еш., й 
первымъ лѣшописашелемъ почитается Не¬ 
сторъ. Прежде всего разсмотримъ показанія, | 
цз. коихъ основывается сіе мнѣніе* . 

I) Въ заглавіи Патерика Печерскаго Пр. 
Неоторъ, пришедшій въ монастырь къ Ѳео¬ 
досію около 1073 года , названъ лѣшопис* і 
цемъ россійскимъ.» Но: 1 ! 

а) Въ предисловіи къ Патерику Сказано, 
кто і подлинникъ потерялся» во» время всея- 
пыхъ смятеній? а за остатки обязаны , 
мы Симону-, Енископу Владимірскому и Суз¬ 
дальскому , - жившему въ XII і столѣтіи ,»в 
выпййавшеяиу изъ него, досшоюамяшнѣйшее. 

® Несторѣ , которому приписывается « е 
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сочиненіе, говорится въ немъ уже къ третьемъ 
лицѣ (6)., , г 

Ь) Дѣйствительно билъ Печерскій дѣто* 
писецъ Несшрръ: слѣдуешь ли изъ «его , что, 
срорнцки, дошедшіе до насъ .въ позднѣйшихъ, 
и разногласныхъ спискахъ, принадлежишь ему? 
- Вѣренъ ли силлогизмъ : Былъ въ XI едо лѣ¬ 
тописецъ Неещоръ, о коемъ нѣтъ современ¬ 
ныхъ извѣсщій и коего сочиненій мы незнаемъ; 

Есть лѣтописи , составленныя неизвѣ- 
Сршо кѣмъ, гдѣ и ко^да; 

Слѣд.: онѣ составлены Несторомъ, въ 
Кіевѣ, въ XI столѣтіи.. 

Таковое заключеніе дѣйствительно не 
заслуживаетъ вниманія. Но защитники мнѣнія, 
чрю лѣтописи націи, писаны были Несторомъ 
и въ XI ст., представляютъ другія доказа¬ 
тельства. Посмотримъ, устоятъ ли сіи доказа¬ 
тельства противъ справедливыхъ сомнѣній; 
Критики. * 

II) Имя Нестора упомянуто въ загла¬ 
віи .нѣкоторыхъ списковъ. Въ Раскольницей и 
въ Годицынской -сказано: Новѣешь временныхъ 
дѣй Нестора черноризца Феодосиева: Печер¬ 
скаго монастыря (7). Во первыхъ: если бы до- г 
шедшіе до пасъ списки были почерпнуты изъ 
Временника Несторова; имя его находилось 
бы на всѣхъ или хотя на многихъ у а не на 
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двухъ иди щрехъ (8), и шо не первокласныхъ 
спискахъ. Во вторыхъ: позднѣйшій сборщикъ, 
зная о древнемъ лѣтописцѣ Преподобномъ Нес* 
шорѣ, могъ поставишь сіе имя въ заглавіе 
своего сборника, дабы тѣмъ придашь ему 
болѣе важности въ глазахъ современниковъ (9). 

ПІ е Доказательство составляютъ шЬ ’ 
мѣста въ дошедшихъ до насъ лѣтописяхъ, 
гдѣ повѣствователь ( кто бы онъ ни былъ) 
говоритъ о себѣ. Таковыхъ мѣстъ много; но 
главнѣйшихъ , по замѣчанію Шлецера и Ка¬ 
рамзина, два. Изслѣдуемъ, не подлежатъ ли сія 
мѣста какимъ нибудь сомнѣніямъ, и доста¬ 
точно ли доказывается ими древность на* 
шихъ лѣтописей. 

a) Подъ 1051 годомъ лѣтописецъ, по¬ 
вѣствуя о началѣ монастыря Печерскаго, 
между прочимъ говоришь: «Ѳеодосіевижъ живу* 
щу въ монастырѣ, и правящу добродѣтельное 
житіе и чернецкое правило, и притшающу 
всякаго, приходящаго къ нему; къ немужъ и 
азъ пріидохъ худый, и пріятъ ня лѣтъ ми су* 
щу семнадцати отъ рожденія моегош (10). 

b) Подъ 1090 г., расказывая объ откры¬ 
тіи и перенесеніимощей Св. Ѳеодосія, лѣто¬ 
писецъ самъ является дѣйствующимъ лицомъ 
въ семъ дѣлѣ: »и приспѣвшу празднику Ус* 
пенья Богородицы'тремя деньми, повелѣИгу- 
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йенъ рушипга, гдѣ лежатъ мощи отца на¬ 
шего Ѳеодосія; его же повелѣнію быхъ азъ 
первое самовидѣцъ, еже и скажу; не слухомъ 
бо слышахъ, но самъ о семъ начальникъ. 
Пр инте дшу Игумену ко мнѣ и рекшу мм ,« 
н пр. (11). , 

По мнопСмъ признакамъ мѣсті сіи мож¬ 
но щипать вставками изъ какихъ нибудь мо¬ 
настырскихъ записокъ, составленныхъ перво¬ 
начально , можетъ быть, и дѣйствительно 
Преподобнымъ Несторомъ и въ XI столѣ¬ 
тіи (12). Вотъ причины, заставляющія насъ 
такъ думать : 

a) Первое изъ сихъ повѣствованій нахо¬ 
дится не во всѣхъ спискахъ (13), и неуваженіе 
многихъ сборщйковъ доказываетъ, что они 
знали источникъ. онаго и не хотѣли повто¬ 
рять не у мѣста. 

b) Оба сіи извѣстія не имѣютъ никакой 
связи ни съ предъидущими, ни съ послѣдую¬ 
щими сказаніями лѣтописей. Событіе, пред¬ 
шествующее первому повѣствованію , есть 
именно такое , которое могло быть заим¬ 
ствовано изъ церковныхъ или монастырс кихъ 
записокъ (14), чему, какъ намъ кажется, слу¬ 
житъ доказательствомъ и окончаніе онаго: 
•Сеже написахъ и положихъ. въ кое лѣто 
почалъ быпш монастырь и что ради зовет- 


ОідШгесІ Ьу Соодіе 



№ ' | 

НИ Цечерсцій л; а, о Ѳедосіевомъ жшпьи йщ 
скажемъ» (15). 

Извѣстія , между коими находится вто- 
рое , повѣршвовадіе , принадлежать очрввдг 
дю къ тому ж е разряду (16). ;Пршцомъ вь 
нѣкоторыхъ спискахъ оно поставлено кради#» 
до, ВИДЬ извлеченія, а въ другвдъ- со многими 
прибавленіями , заимствованными невидимо^ 
изъ шод'оже источника, кошъ .пользовалась 
рервые сборщики при повѣствованіи о дѣлахъ 

церковныхъ (17) ? ■ \ ■ 

Есть еіце нѣсколько мѣстъ не сщрль 
важныхъ, но служащихъ также доказашель- 
сшврмъ подлинности и . древности наши» 
лѣтописей , по. мнѣнію ид?» защитниковъ. 
Видя непрочность главнѣйшимъ доводовъ, по- 
читаемъ за излишиее входить въ дальнѣйшія 
подробности; замѣтимъ только, что со№; 
щія, описываемыя въ сихъ мѣсщахъ, относят¬ 
ся ,большею частію или прямо къ лицу г?* 
К ъ мѣсту жительства повѣсщвовашедя (1 Ь 
или же принадлежатъ къ происшествіямъ цер¬ 
ковнымъ, и , при. бездрйсшрасшномъ наблю¬ 
деніи., , представляются извлеченіями изъ ка- 
кихъ Шіоудь записокъ монастырскихъ , кс, 
ин и не кстати, ^тдвленными .прздцѣйшшо, 

сборщикомъ.нащихъ лѣтоіщсем. Первое лице 

ц настоящее время, ЧР* неловкости Ы>м- 
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дщляшоррвъ исррерщенцомъ одвзрсщиѣ пере¬ 
писчиковъ, ничего не д<щнз*івщащъ--- ! и сшран- 
»р вндЬщь, , какъ величайшіе знащокц исщо; 
дичрсрок Дрчріцвц, основѣ;, мнѣціе, , рво? 
.на столь ничтожныхъ показаніяхъ. ; Лучине 
допустишь вѣроятное ^ нежели слѣпо вѣришь 
лщво^шортому, : , и сіе ,, да будетъ,, служит^ 
переходомъ. къ изложенію противнаго мнѣція 
о времени; и . образѣ составленія дошедшихъ 
до насъ дѣтописей —- мнѣнія, по коему онѣ 
сушь: сборники XIII или. даже XIV сшолѣ- 
ч шія, коихъ источники большею частію дам* 
неизвѣстно; домашніе, древнѣйшіе (только 
не лѣшопцси XI столѣтіи) предполагаются 
(19), а о внѣшнихъ современныхъ и древ¬ 
нихъ не сдѣлано еще; надлежащаго розыска- 
нія. Изложимъ вкращцѣ доказательства серо 
Мнѣнія. 

, . 1) Мы не имѣемъ списковъ древнѣе XIV 
сшолѣтіЯ;(20), и сіи поздніе остатки старины 
во многомъ, развогласнц. ѵ Ни одинъ снисокъ“ 
говоришь,Еверсъ „сколько мы ихъдоседѣзна- 
емъ, ,не имѣетъ канонической «важности, вѣ¬ 
роятно никогда, и г не найдется такого >— и 
текстъ. Цесшора долженъ быть возстановленъ 
посредствомъ критическаго сравненія. Даже, н 
то не извѣстно, воя ли Несторова лѣтопись 
помѣщена въ томъ сочиненіи, . которое те* 


ОідШгесІ Ьу ѵ^оодіе 



284 


перь носишь его имя и не сокращено ли оно 
ближайшимъ его продолжателемъ , Сильвест¬ 
ромъ, или третій продолжатель не преобразо¬ 
валъ ли всего по своему произволу. Ибо нѣтъ 
нн одного списка, сколько вшѣ извѣстно, безъ 
продолжателя до 1203 года. Возстановленіе 
истиннаго Несшора по сему случаю остает¬ 
ся по крайней мѣрѣ сомнительнымъ , если 
нѣтъ надежды открыть какую нибудь древ¬ 
нѣйшую рукопись, которая бы, являя всѣ при¬ 
знаки подлинности, заключала его одного, 
в' потому могла бы почитаться вѣрнымъ 
спискомъ* (21). Замѣчаніе прекрасное н спра¬ 
ведливое! Надобно только исключишь изъ него 
Несшора ‘ и его продолжателей , коихъ име¬ 
на — вмѣйтѣ съ повѣствованіями въ первомъ 
лицѣ и настоящемъ времени, могли, повто¬ 
римъ вышесказанное, быть заимствованы изъ 
церковныхъ записокъ. Не знаю, много ли 
пользы принесетъ открытіе {если только 
оно возможно) подлинника Несторова. Вѣ¬ 
роятно , ■►.оно опровергнетъ только высокое 
мнѣніе нашего своихъ лѣшошсяхъ. Ибо 

2 ) Ногъ ли Несторъ, монахъ XI сто¬ 
лѣтія, написать что нибудь, хотя нѣсколь¬ 
ко похожее на дошедшіе до насъ сборники ? 
Принявъ въ соображеніе тогдашнее- состоя¬ 
ніе. земель- Славянскихъ, есте ственно , сиро-. 
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сишь со Шлецеромъ : какимъ образомъ чело¬ 
вѣкъ сей образовался на Днѣпрѣ (22)?* Здѣсь, 
не оскорбляя памяти величайшаго знатока 
исторической Критики, оказавшаго своими 
изслѣдованіями незабвенныя услуги Россійской 
Исторіи , осмѣлимся замѣтишь, что онъ съ 
излишнею довѣренностію и—хотя похваль¬ 
нымъ, но—не всегда благоприяшнымъ для из¬ 
слѣдованій еншузіазмомъ , смотрѣлъ на націи 
лѣтописи. Вотъ почему указанія и разсужде¬ 
нія, кои, по его мнѣнію, служатъ достаточ¬ 
нымъ отвѣтомъ на вышеприведенный во¬ 
просъ, при хладнокровномъ наблюденіи, пред¬ 
ставляются неудовлетворительными, а) Ука¬ 
занія заимствуешь онъ изъ лѣтописей, сте¬ 
пень досшовѣрносши коихъ предваритель¬ 
но имъ критически не опредѣлена. Ь) Пред¬ 
положеніе о Византійскихъ Историческихъ 
книгахъ, зашедшихъ будто бы въ Русь , по 
случаю крещенія, какъ и всякое предположе¬ 
ніе — не доказательство. Книги (до изобрѣ¬ 
тенія печатанія) были чрезвычайно рѣдки, и 
Греки не имѣли надобности привозить ихъ 
къ народу безграматному. Напротивъ сход¬ 
ство въ изложеніи, замѣченное Шлецеромъ, 
между Византійскими дѣеписателями и до¬ 
шедшими до насъ сборниками — доказываетъ 
позднѣйшее составленіе сихъ послѣднихъ (23). 
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Въ сЬмокь дѣдѣ ' не прошло еще СШа дѣтъ 
отъ введенія Христіанской Вѣры, когда мо¬ 
нахи и другіе духовные (въ небольшомъ числѣ) 
составляли, такъ сказать, еще Первое поко¬ 
лѣніе г^аматныхъ ( 24) — и ухе является 
систематическое ( 25 ) сочиненіе : 'Повѣешь 
временныхъ лѣтъ, откуда есть пошла Ру- 
ская земля, и кто въ ней почалъ первое' 
княхшйи ! Или это- несправедливо , или —' 
Русскія лѣтописи XI ст. въ такомъ видѣ ^ 
какъ мы оныя имѣемъ, дѣлаютъ исключеніе 1 
изъ всеобщаго хода образованности народовъ — 1 
явленіе безпримѣрное въ Исторіи и особливо 
въ Исторіи нашего Сѣвера ( 2в ) I Причины' 
ешой безпримѣрности никѣмъ еще не изслѣдо¬ 
ваны: — и мы не имѣемъ повода безотчетно 
принимать произвольныя показанія древности 
временниковъ отечественныхъ. Уже сихъ за¬ 
мѣчаній достаточно для уменьшенія вѣры 
въ сію древность $ но чтб заключимъ мы, 
если въ дошедшихъ до насъ сборникахъ: 

3) При повѣствованіи о древнѣйшихъ 
событіяхъ находятся современныя указанія 
и извѣстія, кои не могли быть сдѣланы и 
сообщены лѣшописцомъ XI вѣка (27). 

4 ) Встрѣчается множество словъ и 
понятій , чуждыхъ сему вѣку ; напр: Гость, 
Вира , Нѣмецъ, о коихъ мы знаемъ откуда , 
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какИмъ Путемъ' и' когда зайіли снѣ въ наше' 
отечествѣ (28)1 • . ■ . 

'5) - ТакъМ’ного 1 неумѣстныхъ вставокъ , 
что сборники ^сІи : представляются компнля^ 
ціями изъ разнороднѣйшихъ частей , перемѣ¬ 
шанныхъ съ нелѣпѣйшими баснями и выдумками.' 

: ; 6) Невѣрно лѣтосчисленіе. 

11 7) Однѣ и*тѣ все событія Описаны Двумя» 

иногда и тремя различными- образами (29). ; 

Теперь обратимся ко второму вогіросу ? 
Откуда въ дошедшихъ до насъ сборникахъ могли 
быть заимствованы извѣстія, ими сообщаемыя? 

Если и допустить невѣроятное мнѣніе 
о- древности «сихъ сборниковъ; то все отъ 
основанія Государства до перваго лѣтопис¬ 
ца протекло слишкомъ два вѣка; Письмен¬ 
ныхъ памятниковъ у народа бсзграматнаго 
предполагать не возможно: слѣдовательно 
до конца XI ст. всѣ повѣствованія лѣтопи¬ 
сей основаны на преданіяхъ, уже искаженныхъ 
въ устахъ четырехъ или болѣе поколѣній, на 
поэтическихъ ( часто самыхъ нелѣпыхъ) вы¬ 
мыслахъ , свойственныхъ всѣмъ младенче- 
ствующимъ народамъ. Если же принять, что 
сборники сіи (какъ и вѣроятно и справедливо)’ 
составлены не ранѣе XIII или даже ХІУ вѣ¬ 
ка , и, кромѣ предполагаемыхъ записокъ XII 
сш., не имѣли другихъ домашнихъ письменныхъ 
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памятниковъ; — шо должно допустишь пре* 
д*ні я , еще болѣе искаженныя, и вымыслы, 
еще болѣе нелѣпые, коими компиляторы ста¬ 
рались замѣнишь недостатокъ положитель¬ 
ныхъ свѣдѣній. Въ томъ н другомъ случаѣ 
степень досшовѣрносши отечественныхъ на¬ 
шихъ памятнико въ не велика ( 30 ) ! И если 
бы допросишь ихъ со всею строгостію 
исторической Критики, они вѣрно призна¬ 
лись бы — что в нѣтъ у нихъ вѣрныхъ извѣ¬ 
стіи о прошедшемъ (Кадлубекъ )\ сто отъ 
нужды, воспользовались одною только остав¬ 
шеюся молвою (Длугошъ), — баснословными 
разсказами стариковъ (Козьма), — пѣснями 
бродягъ-болту новъ и баснями простого на¬ 
рода (Канц, Белы ) (31). 

Такъ ! и мы должны признаться, что 
въ лѣтописяхъ нашихъ много .баснословнаго; 
должны, хошя съ прискорбіемъ, согласиться, 
что древняя Исторія наша недостовѣрна. Но 
прежде, нежели произнесемъ приговоръ сей, 
посмотримъ, не утѣшатъ ли насъ лѣтописи 
современниковъ и не найдемъ ли въ нихъ извѣ¬ 
стій, .могущихъ служить пополненіемъ отече¬ 
ственныхъ нашихъ памятниковъ — или по край¬ 
ней мѣрѣ — объясненіемъ позднихъ ихъ сказаній. 
Это составитъ вторую часть разсужденія. 

( Окончаніе слѣдуетъ.) 
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1. Неспи Шлщ. Рус* переводъ, Ч. I. Введ. 
Ощдѣл. Ц, сшр. НВ, 

2. Ист • Гос • Рбс • изд. 2. Томъ I. пршг. 35. 

3. Еверс. Предв. криггі . изсліъд. Рус. пер. 

сшр. 90. \ , 

4. ШлецерЪ. Шест. Йредувѣд, сшр. ХЩі 

н XIV. , 

Ъ. ШлецерЪ во многихъ мѣстахъ своего Не¬ 
стора указываешь на такія извѣстія въ сочине- : 
віяхъ Татищева, Щербатова , Ломоносова, Ела¬ 
гина, Ем ина и др., кои заимствованы ими безъ вся* 
вой критики изъ Стенеыныхъ.книгъ, между шѣмъ 
макъ въ иныхъ случаяхъ пользовались они древ¬ 
нѣйшими списками. Самъ Шлецеръ отдавалъ пре¬ 
имущество симъ послѣднимъ, именуя Степенныя 
книги чудовищами, кои нанесли много вреда Рус-? 
ской Исторіи ( Шлец . Нес. Введ. Отд. IV, ЧБ. и 
Ошд. V* РЛД). Карамзинъ принималъ его мнѣніе, 
но часто вѣрилъ и позднѣйшимъ спискамъ. Ба¬ 
ронъ РозенкампФъ, въ сочиненіи; о Кормчей кни¬ 
гѣ, болѣе, кажется, уважаетъ Степенныя книги и 
Лѣтопись по Ник. списку, называя мнѣніе ЦІле<* 
цера несправедливымъ. Вотъ собственныя слова , 
его: ,,Полагаемъ, напримѣръ, въ XVI иливъХѴЦ 
стол., что два переписчика имѣли каждый предъ 
собою древнѣйшіе (тогда еще существовавшіе 
списки); полагаемъ, что одинъ не пропускалъ ни¬ 
чего изъ церковныхъ извѣстій, однакожъ употре¬ 
билъ слогъ и языкъ своего времени; между тѣмъ 
какъ другой позволялъ себѣ сокращать большую 
часть сихъ церковныхъ статей, не удаляясь впро¬ 
чемъ ни отъ слога, ни отъ правописанія подлин¬ 
никовъ. Вотъ , въ чемъ , по моему мнѣнію , со¬ 
стоитъ разнообразность между Кенигсберге, и 
такъ называемымъ Ник. списками" (О КормЬеи 

Уч. Зап. Часть I. 9 
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юшгл соЪ. В. Розеккампфа. Прим: къ імд» 
сшр. 4— 5). Сіе положеніе (или лучше предположе¬ 
ніе) не, Опрове р г а еш ь мнѣнія Щлецера, который 
въ полнѣйшихъ спискахъ находишь даже умыш¬ 
ленную поддѣлку духовных^ переписчиковъ и сбор, 
хциковъ (Вв. Ошд. Щ. НЕ). Другіе писатели» со¬ 
образно видамъ своимъ , измѣняютъ мнѣніе о до¬ 
стоинствѣ лѣтописей; такъ наир. Еверсъ (въ 
Предв. кр. изо» сшр. 2БЗ и саѣд.) защищаетъ Сше- 
пенныя книги и Никои* лѣтопись прошивъ напа* 
деній Шлецера, замѣчая справедливо нѣкоторыя 
противорѣчія въ сужденіяхъ сего послѣдняго; въ 
продолженіи же всего сочиненія приводитъ текстъ 
древнѣйшихъ списковъ. Тоже и другіе. 

О. Пест. Ш іец . Введ. От. I. стр. ГІ и ДІ. — 
Карамзин Ъ (Ист. Гос. Рос. Томъ I. Объ исіпоЧ. 
Рос. Исторіи стр.ХХѴП.) говоришь, что въ древ¬ 
нѣйшемъ рукописномъ Патерикѣ нѣтъ житія Не¬ 
стора, а Тимковскій доказалъ, что сіе сочиненіе 
несправедливо ему приписывается. 

7. Шлец. Вест. Всшуп. въ Рус. Исшор. сщ. 4. 

8. Ист. Гос. Рос. Том. I. Объ источ.Рос. Ист. 
сшр. ХХѴП. Сообщаемъ любопытное замѣчаніе, 
для улики : издатели списковъ Кенигсбергскаго 
(Тауберъ съ Барковымѣ) й Лаврентіевскаго (К. Ка¬ 
лайдовичъ) прибавили отъ себя имя Песійора, 
котораго нѣтъ въ заглавіи подлинниковъ . 

9. Во времена невѣжества зпю очень обык¬ 
новенно. Шлец. Вест • Введ. Ошд. Ш. Ш« ИЗ.) 

10. Лѣпи по Кен . списку, изд. 1767. сшр* 
112—113. 

11. Лѣт. по Жен* списку • сшр. 150—131. 

12. Исторіографъ находитъ вѣроятнымъ су¬ 
ществованіе церковныхъ записокъ» по коимъ» какъ 
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ОМ предполагаетъ, Нестаръ означалъ дни про¬ 
ставленія нѣкоторыхъ древнихъ Князей {Ист* 
Г. Р. Томъ I. Объ Ист. Рос. Ис. ХХУІН). Пред¬ 
положеніе — не доказательство; и мы въ свою 
очередь имѣемъ право предполагать, что Несгао- 
ромъ только и были составлены монастырскія 
записки, въ кои Онъ вносилъ извѣстія о смерти 
современныхъ Князей и дѣтей ихъ , о чудесахъ, 
знаменіяхъ, происшествіяхъ церковныхъ или толь¬ 
ко касаюіцихся до мѣста его Жительства! такъ 
напр. о нашествіи Бон яка на монастырь Печер¬ 
скій (лѣт. по Кениге, списку, ст. 144). Это мѣ¬ 
сто многими также Принимается 8а доказатель¬ 
ство, что лѣтописи, до насъ дошедшія,' писаны 
въ XI ст. Несторомъ, въ Кіевѣ. Намъ иногда 
толкуютъ о какихъ-то лѣтописяхъ, яко бы X 
вѣка, и еще о какихъ-то письменныхъ памятникахъ, 
коими будто бы пользовался Преподобный Несторѣ 
для составленія своей лѣтописи. Не знаемъ, на чемъ 
основаны такія мнѣнія* Ужъ не на договорахълиОле¬ 
га и Игоря съ Греками, кои не могли сохранишься 
Въ изустныхъ преданіяхъ! Даже дляШлецера, столь 
уважавшаго Рус. лѣтописи, договоры сіи лредещавг 
лЯли загадку, которую рѣшить казалось ецу гораз¬ 
до труднѣе — спис ка кораблей Гомеровыхъ. {Яеспи 
,Введ. ошд. I. стр. ѲІ.) Приблизившись, сколько 
можно, къ точному понятію о времени и образѣ 
составленія нашихъ лѣтописей, мы увидимъ, чщб 
должно думать о сихъ договорахъ и гдѣ искать 
ихъ источниковъ*.. 

13. То есть: древнѣйшихъ или еще ненапе¬ 
чатанныхъ. Такъ заключаю изъ словъ Карам¬ 
зина: „въ разныхъ спискахъ Нестора (Нушк. Кен.) 
находятся слова: къ немужъ (Ѳеодосію) и азъ 
пріидохъ“ и пр. (Объ Исш. ^ос. Нет. ХХѴДО* 
Если бы сіи извѣстія были во всѣхъ спискахъ; то 
Исторіографъ упомянулъ бы объ этомъ, тѣмъ 
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болѣе, что сія слова служатъ, по его мнѣнію, 
• доказательствомъ древности нашихъ лѣтописей. 

14. „Въ лѣто 6559 (1051) постави Ярославъ 
Иларіона Митрополитомъ Русина въ Святѣй Со¬ 
фіи, собравъ Епископы.** (Лѣш. по Кен. спис. 108). 
Вообще такихъ событій много въ семъ мѣстѣ 
лѣтописи. Напр. подъ годами: 1037, 1039, 1044, 
1045, 1050 , слѣдуетъ вышеприведенное извѣ¬ 

стіе и повѣствованіе о началѣ Печерскаго мона¬ 
стыря, ,— а потомъ, подъ 1052, 1053 , 1054, 
опять происшествія, по видимому, заимствован¬ 
ныя лѣтописцемъ (кто бы онъ ни былъ) изъ цер¬ 
ковныхъзаписокъ, коихъ существованіе съ до¬ 
статочнымъ вѣроятіемъ предполагаетъ Исторіо- 
к гра<х»ъ, и первое начало коихъ—съ достаточнымъ 
же вѣроятіемъ — можетъ быть приписано Несто¬ 
ру. Не отъ сего ли получилъ онъ исключитель¬ 
ное названіе лѣтописца Печерскаго ? 

15. Въ лѣт. Нест. по Кен. списку , послѣ 
словъ „паки скажемъ** поставлена сноска и 
внизу страницы ИЗ питается слѣдующее замѣ¬ 
чаніе: ,,житіе Святыхъ Антонія и Ѳеодосія Печер¬ 
скихъ, также и Исакія Затворника, кои Несторъ 
въ семъ мѣстѣ полагаетъ — пространно описаны 
въ Печерскомъ Патерикѣ.** Я не могъ справиться 
о продолженіи сего повѣствованія: ибо лѣтопись 
Нестора по древнѣйшему списку Мниха Лаврен¬ 
тія доведена (въ свод, изданіи Пушк. Троиц, и Кен.) 
только до 1019; Нест. Шлец .—до восшествія на 
престолъ В. К. Владиміра ; въ Рус. лѣтописи по 
Воск . списку (изд. 1793 ) подъ 1051 нѣтъ сего 
извѣстія — даже не упомянуто о Митрополитѣ 
Кларіонѣ. Въ Соф . ерем . (изд. Г. Строева) подъ 
1051 сказано только: „въ лѣто 6559 пЬстави 
Ярославъ Ларіона Митрополита, Русина Святѣй 
Софіи въ Кіевѣ, собравъ Епископы.** (Том. I. ст. 
155) —. ни слова о началѣ Печерскаго монастыря. 
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Въ Рус. лѣпи по Ник. щшску , вмѣсто славъ: 
паки скажемъ написано — 5> инде скажемъ.** Далѣе 
въ сей послѣдней не находимъ ничего о житіи Св. 
Ѳеодосіи до 1074 г., подъ коимъ сказано: пресшавися 
Ѳеодосіи, Игуменъ Печерскій, ипр. и далѣе: „рцемъ 
же здѣ и успеніе его мало сицѣ.** Часщицеюжс , 
сочинитель, . кажется, намекаетъ на инде ; но 
успеніе не жипце ; притомъ же послѣ кончшвд 
Ѳеодосія повѣствуется о дѣлахъ многихъ другихъ 
иноковъ. Соф.Врем*у не говоря ни слова о житіи, 
повторяешь слова: „скажемъ же и успеніе его мало** 
(стр. 170). Въ Рус. лѣпи по Воск, списку ( стр. 
206) также находится:,,скажемъ же мало о оуслѣ- 
ніи его.** Въ двухъ послѣднихъ спискахъ извѣстія 
сіи сокращены прошивъ Никоновской. Въ лѣ¬ 
тописи по Кениге . списку нѣтъ повѣствованія 
объ успеніи (если только оно не выпущено изда- 
телями ). Однѣ уже сіи разногласія дѣлаютъ въ 
лѣтописяхъ и жипгіѳ и успеніе Св. Ѳеодосія — 
весьма замѣчательнымъ. Упомянутые списки новы; 
но по вышеприведеннымъ словамъ Карамзина (выше, 
прим. 13) можно заключить, что и въ древнѣйшихъ 
найдутся подобныя противорѣчія касательно сихъ 
извѣстій. 

16. Въ лѣто 6596 (1088) священа бысшь цер¬ 
ковь Св. Михаила, монастыря Все положа, и проч. 
Въ лѣто 6597, священа бысть церковь Печерск. 
Святыя Богородицы монастыря Ѳеодосіева, и проч. 
Въ сіе же лѣто преставись Іоаннъ Митрополитъ, 
и проч. Въ сіе же лѣто иде Лнька, дщи Всеволожа 
въ Греки и приводе Митрополита Іоанна, ско* 
печска чину, и проч. Въ сіе же лѣто священ* бысть 
церковь С. Михаила Переяславская, и проч. Въ лѣто 
6599 (1090) — вышеупомянутое извѣстіе о пере¬ 
несеніи мощей; далѣе; въ сіе же лѣто бысть 
внаменіе въ солнцѣ, и проч. Въ сіе же время и земля 
стукну, яко мнози слышаша. Въ окл же времена 
знаменіе бысшь въ небеси , яко кругъ бысшь по- 
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средѣ Мба превеликъ. Въ се же лѣто ѣбдроі бяше, 
яко изгарата земля, и проч. — и шноги гнамешя 
бываху но мѣстамъ, и проч. Въ сія же времена мно- 
зя человѣцы умираху различными недуга (Лѣт. по 
Кениг* епис. сщ. 130 — 153). Подобныя извѣстія 
дѣйствительно могли быть записываемы современ* 
йымъ монахомъ; но идея о ‘сочиненіи сколько до¬ 
будь систематическомъ, сообщающемъ событія 
прежнихъ вѣковъ, несовмѣстна съ поняп#емъ, кат¬ 
кое имѣемъ мы остепени умственнаго образова¬ 
нія Соотечественниковъ нашйхъ въ XI вѣкѣ. Лучше 
допустить возможное, нежели слѣпо вѣргішь не¬ 
вѣроятному* 

17* Такъ на пр* Врем . Соф. % подробно ра- 
сказывающій объ убіеніи въ Кіевѣ Варяга христі¬ 
анина съ сыномъ его ^ о предложеніи Владиміру 
различными народами вѣроисповѣданіи своихъ, при¬ 
водящій даже бесѣду сего Князя съ Греческимъ 
Философомъ (Соф . вр. спзр. 57—76) — подъ 1091 
говоришь только: „перенесенъ бмсть Ѳеодосіи изъ 
печеры въ Монастырь, и положенъ бысшь въ церк¬ 
ви своей ему въ пришворѣ на десной сторонѣ , 
ндѣ Піе й Пынѣ лежишь. Августа въ Ді день.*< 
Дотомъ приводитъ имена Епископовъ, пере- 
несшихъ священные остайки Преподобнаго. Какъ 
бы, кажется , не упомянуть при седіъ случаѣ, 
что Несторъ, первый лѣтописецъ Русскій (а 
дѣгаоітсцы были у насъ всегда въ уваженіи) уча-* 
(ртвовалъ въ семъ дѣлѣ — и еще въ открытіи 
мощен ? Напротив^ Лѣт. т го Никоя, списку^ 
прибавляя нѣкоторыя подробности событія (сшрі 
495), раскагыв&епгь еще о пророчествѣ Ѳеодосія 
<н заключаешь и похвалою сему. Святому. Ясно, 
тою сборщикъ перваго списка не уважалъ извѣ¬ 
стіемъ, а сборщикъ Вщораго или пользовался дру¬ 
гимъ источникомъ, или сдѣлалъ въ семъ мѣстѣ 
выписку полнѣе, нежели-каковая находится ДО 
древнѣйшихъ спискахъ. 
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19. .Такъ на ар. нашествіе Боняка на мона¬ 
стырь Цечерскіи надъ 1096 и бесѣда какого-то 
инока съ ослѣпленнымъ Кокаемъ Василькомъ пода 
1097 г. Сіи событія легко подходятъ, подъ кате¬ 
горію вышеупомянутыхъ. Первое прямо касалось 
до монастыря; во второмъ инокъ былъ самъ дѣй¬ 
ствующимъ лицомъ. Только прибдадвто у *МОг 
дяхцееся при первомъ повѣствованіи,, .оваъ.ЛУтв^-; 
„сеже хочу скааахри, яже лрткде _ ецхъ А лѣтъ** 
ипр* —до словъ; „но мы ц» прежнее, превратимся^ 
(по, Кениге. 146 — 146; по, Ник. часть Ц. 1$ — 
принадлежитъ, ко времени составленіе лфптндеси, 
о чемъ будетъ сказано, ниже (прим. &Х)*, 4 

19. Какое бы ни было мнѣніе о древности 
нашихъ лѣтописей, * существованіе монастыр¬ 
скихъ записокъ XII даже XI вѣка — вѣроятно. 
Это. не уничтожаетъ' понятія о недостовѣрно¬ 
сти древней нашей Исторіи. Чшб значитъ лѣто¬ 
пись, составленная изъ ашшеркъ, въ коихъ сооб¬ 
щались извѣстія о смерти современныхъ Князей, 
Митрополитовъ, о знаменіяхъ, чудесахъ я>церков¬ 
ныхъ происшествіяхъ? *— Ясно, чтжаообраимайр 
позднѣйшихъ сборщиковъ оставалось еще мио- 
■го работы] Записокъ правителей'областей, кои 
I*. Строевъ (Соф. вр. Пред.Х) находитъ вѣроят¬ 
ными — прежде- XII ет. предположить не можевіѣ, 
да и тутъ еще не видимъ ясныхъ. слъдокъбаЫх*. 

20ѵ Древнѣйшій списокъ , такъ называемой 
Несторовой лѣтописи — есть Давррнтдавщцц , 
списанный въ .137.7, для В» К, Дмитрія Коысщда» 
пцадовнча Суздальскаго. , > 

21. Еверсъ Вред. Крит. шсл. стр. 249. 

Какъ искажен^ лѣтописи дащи перепирч^* 
нами, объ атомъ много говоритъ Шлецеръ (Вест. 
Па. Ош. Ш 55" 14 и 2 °і» ѵакжо въ разныхъ мѣ¬ 
стахъ при сличеніи текста^. 
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22. Шлец. Нестаръ, Введ. Ошд. I. $ 4. . г 

1 28* Притомъ же въ другомъ мѣстѣ Шлецеръ | 
намѣчаетъ сходство нашихъ лѣтописей съ Фрая- I 
конскими и* Нѣмецкими^ и еще въ другомъ съ Ан- | 
гло-Саксонскими (Шлец. Иест. Всшуп. въ Рус. Испг. I 
стр. 5 И 269). Если это сходство случайное —- оно | 
ничего не доказываетъ; если нѣтъ, шо допускаетъ і 
предположеніе , что позднѣйшіе сборщики сихъ ‘ 
временниковъ — пользовались различными иешоч- | 
'никами. РуЬская Правда и мнимые договоры Оле- ^ 
га и Игоря съ Греками дѣйствительно указыва- | 
ют ъ на источники заимствованія й подражанія — | 

только не на ‘Византійскіе'! ; 1 

, , ■ І * ' ’ . I 

24, Ж только что граматныхъ.* объ уче¬ 
ности не льзд и думать. Богослужебныя книги 
составляли единственный предметъ занятій для 
духовныхъ даже и не въ XI вѣкѣ. 

, 25. Дошедшіе до насъ сборники не суть про- 
г СЩо записки происшествіи ; но въ нихъ , и особ¬ 
ливо сначала, замѣчается какой-то порядокъ, — 
,редь системы (Шл. Веет. От. I. стр. К иКА}. 

‘ 26. Шлецеръ чувствовалъ это, даже замѣ¬ 

тилъ въ своемъ сочиненіи ( Бв. Ош. П ст. НЗ); 
но дри всем ъ томъ остался при своей увѣренно¬ 
сти м находилъ причины — если ие тому, чцю | 
лѣтописи являются у насъ такъ рано, шо по і 
'крайней мѣрѣ — тому, отъ чего онѣ у другихъ 1 
^Славянскихъ народовъ долго не являлись (Вв. От. 

Ш 05— --ОИ). Не смѣю суДиіпь о достоинствѣ 
сихъ причинъ. Шлецеръ оказалъ намъ великую 
услугу , обративъ ученое вниманіе на наши вре¬ 
менники; но высшая критика сихъ временни¬ 
ковъ начинается только въ наше время. 

• > 27. Так* напр. по мяозѣхъ же ' временехі 

сѣло сушь Словене по Дунаева, гдѣ (нынѣ) есшь 
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Угорская земля и Балшарская { Рос. дѣлъ но 
Кен. опяс. стр. 6)* .. ь 

Тамъ же исчисляются народы, коивѣХІ вѣ¬ 
кѣ ие могли быть извѣстны монаху Кіевскому, 
Самъ Шлецерь (Введ. въ Рус. Исщ. стр, 84) уд*т 
вл|вшіся географическимъ его познаніямъ. ; 

Подъ 4096. Разсказъ какого-то Новгородца • 
„послахъ отрока моего въ Печеру‘ с ипр. „оттуда 
иде въ Югру; Югра же суть языкъ нѣмъ и сосѣдятъ 
со СамояДью ІС и проч. (по Кениге, стр. ‘ 145— 
146). Никоимъ образомъ не можно даже пред¬ 
положить, не только доказать, чтобы въ XI ст. 
такъ далеко простирались открытія Новгород¬ 
цевъ. Подобныхъ извѣстіи и указаній болѣе, не¬ 
жели мѣстъ, коими доказывается древность лѣто¬ 
писей. Это позднѣйшія вставки, возразятъ намъ; 
надобно очистить отъ нихъ Нестора. Отвѣ¬ 
чаю : если исключить изъ дошедшихъ до насъ 
сборниковъ все , - чего не могъ написать Несторъ 
въ XI ст. ; шо едва ли не останутся однѣ лить 
вышеупомянутыя, только что вѣроятныя — мо¬ 
настырскія записки. 

28. Гость () , вира ( ЯВс^гдсГЬ ) зашли 
чрезъ Новгородъ 9 при сообщеніи съ Ганзейскими 
городами; Нѣмецъ—отъ Славянъ Балтійскихъ. Что 
сказать также: о погостяхъ, даняхъ, оброкахъ, 
ловшцахъ и перевѣсищахъ, установленныхъ будто 
бы Ольгою? (Рос. лпт • по Кен. спис. подъ 947 
годомъ! ). 

29. Соф. ерем . изд. Стр. Предис. стр. IX, 
Такое обиліе примѣчается особенно въ XIV и XV 
вѣкахъ, и, по нашему мнѣнію, служитъ также до¬ 
казательствомъ позднѣйшаго составленія дошед¬ 
шихъ до насъ сборниковъ. О невѣрности лѣто¬ 
счисленія говоритъ Шлецеръ ( Нест • Введ, Отд. 
I, стр. КА). 
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50. ,,Тогда только я въчемъ кому повѣрю, 
когда пойму, что омъ разсказываемое имъ ыогь 
знащь. ,( Ділец. Вес. Вв. Ош, И. сшр. НВ). 

51. Вест . Вв. Ошд. П. стр. НЗ. Сіи слота при¬ 
модатъ незабвенный изслѣдователь нашихъ лѣто» 
писем , вѣроятно дли доказательства , Фіо Нёс. 
упоръ есть одинъ только настоящій , въ своемъ 
родѣ полным и справедливый ( съ небольшими вы¬ 
ключеніями ) лѣшописа гаель‘ с ( верхняго, ш. е, 
дальняго Сѣвера въ XI. сш.) (ІДл. Вес. Вв. Ош, 
П: М3 ). Если предоставишь Нестору составле¬ 
ніе вышеупомянутыхъ, предполагаемыхъ, монастыр¬ 
скихъ записокъ: шо онъ дѣйсшвишельно бу* 
дешъ—настоящій, въ своемъ родѣ полный и спра¬ 
ведливый. Только не знаю, можно ли будетъ то¬ 
гда назвать, его лѣтописцемъ —- въ томъ смыслѣ) 
въ какомъ донынѣ мы ега почитаемъ. 
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IV, СМѢСЬ. 

7. Уъ-еныл икалсті л. 

, ,*< . г * 

о« Отеков* открытом% Рроф. Майером*\ ш% 
Ноннѣ, нервномъ узелкѣ, паяодлщемслуъело* 
вѣка и у млекопитающихъ въ самомъ мѣста 
рЬздѣленіА общей головной артеріи на ему» 
ЫреНнюю и наружную (Сапдііоп Іпіегсагаіісцт]* 

Сробщ Лр ч дйнбродтомЪѣ 

Кромѣ йзвѣстгіыхѣ уже двухъ или трехъ 
узелковъ шейной масти сочувственнаго нерва 
( §ап$1іоп сегѵісаіе зирегіиз , тесііит еі шіегіиз ) , 
Нѣкоторые Анатомы открыли и описали еще 
небольшіе узелки, кои болѣе или менѣе тѣсно 
соединены съ вѣтвями шейной части сочувствен- 
наго нерва* Кромѣ узла, открытаго Арнольдомъ 
при выхожденіи третьей вѣтви пятой пары И 
павваннага имъ уишымъ ( $ао$1іоп оіісит ) $ ( ка¬ 
ковое названіе І\ Манеръ почитаешь несдравед- 
Живымъ; ибо сей узелъ должно почитать отол- 
«щѣніемъ сочувственнаго нерва, какъ сіе имъ 
уже прежде пояснено многти доказательствами); 
кромѣ узловъ основнонебнаго ( §ан§Ііон срЬеверач 
іаіівиш) и пещеристаго (ро^ІіЬп сагоіісит •< 
саѵегпдеит), кон принадлежатъ къ отолсщѣдідмъ 
того же рода , Нейбауеръ, Андертъ ц (Жарт 
кашли еще нѣсколько шейныхъ узелковъ* Нейба¬ 
уеръ описываешь узелокъ, прилежащій къ Внѣш- 
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вей и задней сторонѣ наружной головной артеріи, 
въ томъ мѣстѣ, гдѣ изъ оной происходятъ ар¬ 
теріи затылочная и внутренняя челюстная. Ка¬ 
жется, однакожъ, что - сен. узелъ ае всегда по¬ 
стоянно примѣчается» Андертъ упоминаешь о 
мягкомъ узелкѣ (дапдііоп шоііе), находящемся на 
наружной сторонѣ глубокой височной артеріи, 
и подробно описывая вѣтви онаго, говоритъ: 
дапдііст пііісііввігаит, 3110 с! вех Ііпеав Іагдит еі 
асітосіип) іишісіит еві, ѵаЫе аІЬісапв, осиіі ѵіігеі 
Ьитогів асітзіаг реііисісіиш аЦие вігіів виЬгиЬгіі 
весшніит ІоодіІікНпет ѵагіедаіига, щиае рег е/и$ 
тетЬгапат риІсЬге Ігапврагеапі. АшіегвсЬ Тга- 
еіаі» апа!» рЬуз. сіе пегѵіз Р» ж. рад» 119). Мнѣ не¬ 
извѣстно, .подтверждено ли сіе открытіе кѣмъ- 
либо другимъ» Два мягкіе нерва въ семъ мѣстѣ 
нѣсколько ошолстѣваютъ, но въ весьма рѣдкихъ 
случаяхъ потолстѣніе сіе имѣетъ величину и 
устроеніе, описанное Андертомъ» 

Однакожъ Скарна также утверждаетъ, что 
въ,томъ мѣстѣ, о коемъ упоминаетъ Андертъ, 
находится нервное ошолсшѣніе* (дапдііоп іеггае ів 
ошпіѣщв Ьитапіі виЬ]ес(ів герегшпАипк , іп 31104 ! 
ипив ріигезуе пегѵі шоііев, агіегіат іешрогаіеш 
ргоГцшіага сотііапіев іаіишевсипі , у» ТаЬ» пеигоі» 
N 0 . 149 ). Сіи узлы однакожъ не всегда одинако¬ 
вымъ образомъ бываютъ развиты, иногда и вовсе 
не примѣчаются. Къ семуже классу я долженъ 
рдшести небольшой узелокъ, примѣченный мною 
на нервной нити, которая, происходя изъ верхней 
части шейнаго узла, идетъ къ. щитообразной 
железѣ; но не достигнувъ оной отолстѣваепхъ, я 
соединяется съ верхнею артеріею сей желѣзы. О 


ОідШгесІ Ьу Соодіе 



30 1 

семъ уіелкѣ , сколько мнѣ извѣстно ^ щшо еще 
ие упоминалъ. 

Всѣ сіи ошолстѣнія лежатъ, такъ, сказать, 
по ходу вѣтвей тейаой части сочувственнаго 
нерва; а посему иногда онѣ примѣчаются, а иногда 
ихъ вовсе недостаетъ. Онѣ также всегда очень 
малы и мягки. Подобные измѣняющіеся узелки 
замѣчаемъ мы ивъ другихъ мѣстахъ по ходу вѣт¬ 
вей сочувственнаго нерва; такъ напр. я замѣ¬ 
тилъ , что въ нѣкоторыхъ трупахъ нервъ боль¬ 
шей и малой .утробной (п. зрІапсЬпісиз) со¬ 
ставляли нервную нить, во многихъ мѣстахъ 
ошолстѣнія имѣющую. 

Важнѣйшій и, сколько мнѣ извѣстно . Но сіе 
время, никѣмъ еще неописанный увелъ, имѣющій 
болѣе ровную величину и очертаніе , находится 
постоянно на внутренней сторонѣ угла , образу¬ 
емаго наружною и внутреннею головною артеріею 
въ самомъ мѣстѣ ихъ происхожденія изъ ствола 
общей головной артеріи. Онъ имѣетъ величину 
Сорочинскаго тлена , продолговатъ, цвѣту кра¬ 
сноватаго , снабженъ многими сосудами и при 
осязаніи нѣсколько твердъ. По своему устроенію 
в плотности сей узелъ совершенно сходствуетъ 
съ верхнимъ шейнымъ. Посредствомъ небольшой 
связки онъ прикрѣпляется къ углу обѣихъ выше¬ 
означенныхъ артерій; посредствомъ же одной или 
двухъ вѣтвей соединяется съ сплетеніемъ, обра¬ 
зуемымъ около головныхъ артерій мягкими нерва¬ 
ми, происходящими изъ верхняго шейнаго узла. 
Весьма важно однакожъ соединеніе сего узла съ 
тонкою вѣтвію нерва языкоглоточнаго (оегѵиз 
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§1оморЬа*уо§еіі«) > которая , удѣливши Мпош 
Къ сплетенію мягкихъ нервовъ наружной головной 
артеріи, наконецъ вся оканчивается въ семъ 
узелкѣ. Сія самая вѣтвь, языкоглоточнаго нерва 
соединяется иногда на пути своемъ съ вѣтвію 
нерва скитающагося (п. ѵз§и«). По моимъ наблю¬ 
деніямъ , узелъ сен у человѣка всегда явственно 
бываетъ развитъ. Дабы въ скорости удостовѣ¬ 
ришься въ присутствіи сего узла у человѣка } 
не нужно прежде приготовлять весьма тонкихъ 
Вѣтвей языкоглоточнаго и сосѣднихъ нервовъ; до¬ 
статочно будетъ, вырѣзавши оСщій стволъ го¬ 
ловной артеріи съ частію внутренней и наруж¬ 
ной, найти и очистишь сей узелъ въ самомъ углу 
раздѣленія на внутренней поверхности сихъ ар¬ 
терій* 

Я замѣтилъ въ первый разъ сей узелъ, за¬ 
нимаясь Изысканіемъ шейныхъ нервовъ лошади, гдѣ 
онъ также положеніе свое имѣетъ при самомъ 
раздѣленіи общей головной артеріи на вѣтви. 
У лошади сей узелъ имѣетъ болѣе круглый видъ, 
красноватъ и довольно твердъ; соединяющаяся 
съ нимъ вѣтвь языкоглоточнаго нерва Нарочито 
толста и длинна. У телятъ узелъ сей, находясь 
въ томъ же мѣстѣ, цвѣтъ имѣетъ бѣловатый и 
тѣснѣе соединенъ съ сплетеніемъ мягкихъ нервовъ, 
чѣмъ у человѣка. 

Изъ вышеприведеннаго явствуетъ, что при 
самомъ раздѣленіи общей головной артерія при¬ 
мѣчается постоянный узелъ, образуемый изъ 
сочувственнаго нерва , соединеннаго съ языкогло¬ 
точнымъ и отчасти съ скитающимся. Сей узелъ, 
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как» по своей Формѣ а устроенію , такъ и по 
положенію у при углѣ раздѣленія артеріи , весьма 
сходствуешь съ умами утробнаго сплетенія ; в 
вѣроятно имѣешь одинаковое сь оными, но Но сіе 
время еще несовершенно дознанное назначеніе. 

Ъ» Г. Академикъ Купферъ увѣдомляешь Де 
Брюстера , шло изъ наблюденій, производимыхъ 
въ, продолженіе ІѢ&1 года, открылъ онъ ъъ сталь¬ 
ныхъ брускахъ уменьшеніе магнитной силы какъ' 
отъ тепла, такъ и отъ холода; ш. е. когда на¬ 
магниченный брусокъ бываетъ Подвергнутъ тем- 
нерашурѣ выше ѣюй, въ которой онъ находился 1 
послѣ намагниченія; тогда уничтожающаяся при 
семъ часть его силы по охлажденіи уже не вов- 
становляешся. Сверхъ того Т.КугѵферЪ приба¬ 
вляетъ, что онъ нателъ у по его мнѣнію, вѣрный 
способъ составлять магнитные цилиндры посто¬ 
янной силы, и потому весьма способные для из¬ 
мѣренія земной магнитноспга: для сего надобно нѣ¬ 
сколько разъ погружать ихъ въ кипящую воду И 
столько же разъ охлаждать до 20° или 25° пор. 
ниже нуля; Наконецъ Г. Купферъ извѣщаетъ, 
что онъ увѣрился въ суточной перемѣнѣ накло¬ 
ненія, и также въ перемѣнѣ напряженія земной маг* 
нитносши посредствомъ наблюденій надъ весьма 
длинною магнитною сшрѣлкою, полагаемою на 
острее ножа. Опыты сіи показали, что вЪ 11 Ча- 
сов%утра наклоненіе бываетъ нѣсколько боль¬ 
ше , нежели въ 1І часовъ вечера, и напротивъ, 
напряженіе земной магнитцрсти увеличивает¬ 
ся къ вечеру . 
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< . (V Въ сѣняхъ зданія, занимаемаго Королев* 
оддогь ЛрндонрЕщіъ Обществомъ Наукъ, устроенъ 
воддный барометръ, Г. Даніелемъ. . Хотя и прежде 
адце Отто Герике и МаріоттЪ дѣлали наблю¬ 
денія, надъ такимъ, барометромъ, но, по несовер¬ 
шенству его строенія, наблюденія сіи не могли 
быть полезными. , Затрудненія, непреодолимыя 
для цюго времени, уничтожены наконецъ ста¬ 
раніями Г. Даніеля. , Строеніе: его барометра 
одобрено Метеорологическимъ комитетомъ Обще¬ 
ства^ Наукъ и подробно изложено въ запискѣ, 
поданной въ сіе Общество Іюня 21 дня, 1832 
года. Барометр* утвержденъ внутри круглой 
Лѣстницы изъ сѣней въ комнаты Общества; 
трубка его сдѣлана на сщеклянон Фабри¬ 
кѣ Пеллата • Она имѣетъ длины 40 Футовъ и 
одинъ дюймъ въ діаметрѣ при нижнемъ концѣ ; 
точность ея калибра весьма удовлетворительна: 
ибо . діаметръ онаго конца только 0,2 дюйма 
больше діаметра верхняго. Небольшой термо¬ 
метръ съ дѣленіемъ на платинѣ вставленъ въ 
верхнюю часть трубки, которая оканчивается 
тонкою трубочкой съ маленькимъ краномъ... Ниж¬ 
ній конецъ трубки опущенъ въ мѣдный паровой 
котелокъ длиною въ 18, шириною въ 11 и глуби¬ 
ною въ 10 дюймовъ; сосудъ сей можетъ запирать¬ 
ся краномъ, и на днѣ его находится впадина, въ 
которую вставляется трубка, когда надобно 
бываетъ выпустить ивъ него воду, оставляя 
оную въ самой трубкѣ. Но для наполненія труб¬ 
ки перегнатою водою, наливаютъ ею котелокъ , 
который разогрѣвается потомъ на особенной кир¬ 
пичной печкѣ; когда вода закипитъ, тогда ош- 
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врываютъ кранъ, и вода поднимается въ трубку, 
будучи давима парами, собирающимися въ верхнем 
части котелка. По наполненіи, трубка запаеваеш- 
ся вверху герметически; потомъ съ надлежащею 
вѣрностью присоединяется къ ней Лѣствица дѣле¬ 
ній, и вода въ кошелкѣ валивается бобровою стру* 
ею, которая преграждаетъ доступъ воздуха. — 
Изъ наблюденій, производимыхъ посредствомъ се¬ 
го барометра отъ'Окшября 1830 по Мартъ 1832 
года, получены весьма важныя заключенія. Когда 
атмосфера колеблется вѣтромъ, тогда въ стол¬ 
бѣ воды замѣчается непрерывное движеніе, по¬ 
добное дыханію животнаго; слѣд. въ водяномъ ба¬ 
рометрѣ можно замѣчать тѣ перемѣны, которыя . 
во ртутномъ совершенно не примѣтны. Возвыше¬ 
нія и пониженія воды усматриваются часомъ 
прежде подобныхъ перемѣнъ во ртути. . Водяном 
барометръ вполнѣ доказываетъ совершенное то¬ 
жество силы паровъ, опредѣляемой вычисленіемъ 
и наблюденіемъ при температурѣ отъ 58° до 74° 
Фар. Изъ сего видно, что посредствовіъ Даніелева 
снаряда можно будетъ получить точнѣйшія свѣ¬ 
денія о приливахъ и отливахъ земной атмосферы, 
производимыхъ тяготѣніемъ луны. 


8 . Метеорологическія наблюденія. 

Выписка изъ журнала метеорологическихъ на* 
блюденій сЪ 1 Января по 1 Іюня (ст. сшил.) 
сего года. 

Январь. Нисшее состояніе барометра, при¬ 
веденное къ нулю температуры: 729, в милли¬ 
метра 7 числа въ 2 ч. пополудни, при 5°, б по 
Уч. Зал. Часть I. 10 
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Реом. 100 ° по Сое. гигрометру, при умѣренною 
С. 3. вѣтрѣ в облачномъ вебѣ. Высшее стояніе 
онаго: 762,2 мил. 10 числа въ 10 ч. пополудни 
при — 25°,5 по Реом., 71° по Гагр., при ясною 
небѣ в совершенномъ безвѣтріи. Среднее изъ обо- . 
ихъ стояніи: 740,9 мил.; разность оныхъ: 22,6 
мил. 

Высшая температура: — 28 е , 1 по Р. 10 
числа въ 8 часовъ утра при ясномъ небѣ и без¬ 
вѣтріи ; высшая .* + 1°,6 Р. Зі числа также въ 
в часовъ утра; — средняя изъ обѣихъ темпе¬ 
ратуръ : — 12°,26 ; ровность онглхЧ ; 27°,7. 

Среднія показанія: барометра 741,42 мил.; 
термометра 0°,3; гигрометра 86 °. 

Направленіе вѣтра: Сѣверный замѣченъ 
былъ в разъ; С. В. — Б разъ, С. 3. —11 р., В. — 
8 р *5 1 р«) Ю. В.-—— 8 р., ІО. 3. ■— 1 9 р», 3. —г 

& раза. Сила вѣтра по большой части умѣрен¬ 
ная; буря отъ востока единожды 20 числа въ 2 
часа пополудни; совершенное безвѣтріе —17 разъ, 
притомъ 3, 5, 10,18, 19 числъ по цѣлымъ суткамъ. 

Атмосфера .* совершенно ясныхъ дней было 
Четыре : 6 , Ю, 11 и 18 чиселъ; тумань замѣ¬ 
ченъ 4 раза ; снѣгъ шелъ 1 & разъ, притомъ 2 я 
25 чиселъ по цѣлымъ днямъ, 

февраль. Нисшее стояніе барометра: 734,1 
мил. 1 числа въ 8 ч. утра при + 0°,7 поР., 100 ° 
по Гигр., при облачномъ небѣ и совершенномъ без¬ 
вѣтріи. 

Высшее стояніе онаго: 786,1 мил. 11 числа 
въ 8 * утра при — 6 °, б по Р., 87° по Гигр., при 
безвѣтріи и снѣгѣ. Среднее изъ обоихъ стояній: 
560,1 мил.; разность 32 мил. 
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Яисшал температура: — 14°,2 поР. въ 8* 
утра 10 числа при ясномъ небѣ и безвѣтріи $ 
высшая: + 2°,4 въ 2 ч. пополудни 1 числа при 
слабомъ Ю. 3. вѣтрѣ и облачномъ небѣ. Средняя 
изъ обѣихъ тем. — 5°,9 ; разность оныхъ: 16°,6. 

' Среднія показанія: барометра 744,26 мил.; 
термометра 4°,5 , гигрометра 73°. 

Направленіе вѣтра ; Сѣверный 6 разъ, и 2 
числа во весь день; С. В. — ни одного раза; С. 3. — 
тоже; В. — 6, и 6 числа во весь день; Ю. В. — 
12 разъ и 7 , 8 и 12 чис. по цѣлымъ днямъ; Ю» 
3. — 12 разъ, и 18, 19, 20, 21 нецѣлымъ днямъ; 
Ю. — ни одного раза; 3. — 21 разъ, и 13, 16, 
23, 26, 26 по цѣлымъ днямъ. Сила вѣтра по большей 
части слабая; бурь не было; безвѣтріе — 18 разъ, 
и 9, 10, 11 чис. по цѣлымъ днямъ. 

Атмосфера: совершенно ясные дни были 
8, 10, 12, 13 чиселъ; туманъ замѣченъ 7 разъ; 
снѣгъ шелъ 11 разъ, и никогда по цѣлымъ днямъ. 

Мартъ. Нисисее стояніе барометра: 738,4 
мил. въ 8 ч. утра 17 числа при — 6°,9 по Р. 
и 49° по Гигрометру, при тихомъ западномъ 
вѣтрѣ и снѣгѣ. 

Высшее стояніе онаго: 767,7 мил. 12 числа 
въ 2 ч. пополудни при + 2° по Р. и 64° по Ги¬ 
грометру, при слабомъ Юговосгаочномъ вѣтрѣ и 
раз сѣянны хъ облакахъ. Среднее ивъ обоихъ сто¬ 
яній: 748,05 мил., разность оныхъ 19,3 мил. 

Высшая температура: — 12° въ 8 ч. утра 
б числа при туманѣ и безвѣтріи; высшая: + б°,7 
въ 2 ч. пополудни 22 числа при посредственномъ 

10 * 
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Юго восточномъ вѣтрѣ в облачномъ небѣ. Средни 
взъобѣнхъ температуръ: — 2°, 15; разность 
оныхъ: 17°, б. 

Среднія показанія: барометра 746,75 мил.; 
вермоыетра — 2°, в ; гигрометра 62°. 

Направленіе вѣтра Сѣверный 6 рааъ, и 
27 числа вовесь день, С. В. — 7 разъ, и 24 ч. 
во весь день; С. 3. — 6 разъ, и 16 числа вовесь 
день; В. — 2 раза; Ю. В. — 18 разъ; Ю. 3. — 
8 разъ; Ю. — 2 раза; 3. — 6 раэъ, и 17 чис. 
во весь день ; сила вѣтра посредственная ; бурь 
не было; безвѣтріе — 27 разъ, и 5 ч. во весь 
день. 

Атмосфера ; совершенно ясный день былъ 
только 9 числа; туманъ замѣченъ 5 разъ; снѣгъ 
шелъ 3 раза, и дождь единожды. 

Апрѣль. Нисшее стояніе барометра: 735,5 
м. въ 8 ч. утра 15 числа при + 6° по Р. и 69° 
по Гигрометру, при умѣренномъ Западномъ вѣтрѣ 
и облачномъ небѣ. Высшее стояніе онаго: 753 ѵ. 
въ 10 ч. вечера 7 числа при + 5°, 7 по Р. и 74° 
по Гигрометру, при довольно крѣпкомъ Юго- 
восточномъ вѣтрѣ и ясномъ небѣ. Среднее изъ 
обоихъ стояніи 744,15 мил.; разность 17,7 мил. 

Настал температура: — о °,9 въ 8 ч. утра 
1 числа при довольно крѣпкомъ Восточномъ вѣтрѣ 
и силѣ; высшая: +19° въ 2 Ч пополудни 22 и 24 
чиселъ при Юговосшочномъ вѣтрѣ и разсѣянныхъ 
облакахъ. Средняя изъ обѣихъ температуръ : 
+ 9°,05; разность 19°,9. 

Среднія показанія: барометра 746,35 мил.; 
термометра + 7°,8 ; гигрометра 69°. 
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Шаправмте вѣтра ; Сѣверный 5 раза; С. 

3. — 6 разъ, и 25, 26 чиселъ по цѣлымъ днямъ; 

С. В. — 1 разъ; В. — 12 разъ, и 27 числа во 
весь день; ИХ В. — 27 разъ, и б, 6, 7, 8, 9, И, 

25 чиселъ по цѣлымъ днямъ; Ю. — 10 разъ , ж 
14 числа во весь день; Ю. 3. — 5 раза; 3. — 9 разъ, 
и 50 ч. вовесь день. Сила вѣтра умѣренная; без¬ 
вѣтріе —* 9 разъ. 

Атмосфера: совершенно ясные дни были 
7, 8, 9, 10 чиселъ; снѣгъ шелъ 3 раза, и послѣдній 
выпалъ 27 чиселъ утромъ и вечеромъ; дождь шелъ. 

{ 12 разъ; гроза была 24 числа въ 6 ч. пополудни* 

Май. Иисшее стояніе барометра: 729,5 мил 
въ 8 ч. утра 30 числа при + 10°,2 по Р. и 100° 
по Гигром., при дождѣ съ бурею отъ запада. 
Высшее стояніе онаго: 749,4 мил. въ 2 ч. по¬ 
полудни 5 числа при + 18°,8 по Р. и 73° по Ги- 
, грометру, при довольно крѣпкомъ Западномъ 
вѣтрѣ и разсѣянныхъ облакахъ. Среднее изъ обо¬ 
ихъ стояній 739,45 мил.; разность оныхъ 19,9 мил** 

Высшая температура: + 3°,6 въ 10 ч. по¬ 
полудни 9 числа при крѣпкомъ Западномъ вѣтрѣ 
и облачномъ небѣ ; высшая ; + 21° въ 2 ч. по¬ 
полудни 7 числа при тихомъ Западномъ вѣтрѣ и 
ясномъ небѣ. Средняя изъ обѣихъ температуръ: 

+ 12°,3 ; разность оныхъ: 17°,4. 

Среднія показанія: барометра 742,41 мил.; 
термометра + 11°,3; гигрометра 87°. 

Направленіе вѣтра: Сѣверный одинъ разъ; 

С. В. — 2 раза; С. 3. — 7 разъ; 3* — 51 разъ, 



и в, 7, Ву 12, 13, 16, 50 и 51 по цѣлымъ днямъ; )| 
Ю. 3. — 20 разъ, и 15, 17, 29 по цѣлымъ днямъ; | 
Ю. — 2 раза; Ю. В* — 3 раза, ш. е. во вес і 
день 22 числа. Сила вѣтра по большой части г| 
весьма большая; буря 2 раза ; безвѣтріе —^ 17 1 

разъ , и 24, 27 , 28 чиселъ по цѣлымъ днямъ. и 

Атмосфера ; совершенно ясные дни были | 
только 6 п 28 чиселъ ; дождь шелъ 15 разъ, и 
вечеромъ 24 ч. весьма сильный; въ 5 часовъ по- 1 
полудни 12 ч* была гроза. 1 

Іюнь. Иисшее 'стояніе барометра: 734,7 мил. ,1 
въ 10 часовъ пополудни 1 числа при + 15°,7 поР. 
и 100° по Гигрометру, при безвѣтріи и тучами ‘ 
покрытомъ небѣ. Высшее стояніе онаго: 750 мил. * 
въ 8 ч. угара 16 числа при + 15° по Р. и 84° , 

по Гигрометру, при безвѣтріи и совершенно ясномъ 
небѣ. Среднее изъ обоихъ стояній 742,35 мил»; 
разность оныхъ і5,5 мил* 

9 

Нисшал температура: +12° въ іо ч. 
пополудни 2 числа при безвѣтріи й совершенно 
ясномъ небѣ; высшая: + 28°,7 въ 2 ч. пополу- | 
д№ при безвѣтріи и разсѣянныхъ облакахъ. Сред¬ 
няя изъ обѣихъ температуръ: 4- 20°,36; разность 
оныхъ 16°, 7. 

Среднія показанія: барометра 745,95 мил.; 
термометра 18°,9 ; гигрометра 79°. 

Направленіе вѣтра: Сѣверный 12 разъ, и 
10, 13, 14 чиселъ по цѣлымъ днямъ ; С. В. — 6 
разъ; С. 3. — 6 разъ ; В. — 6 разъ , и 20 ч* 
во весь день; Ю. В. — 4 раза; Ю. — 2 Р* 8а > 
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Ю* 3. — 2 раза; 3. — 1 разъ. Сила вѣшра до 
большой части умѣренная; буря —• 2 раза въ 
половинѣ 7 часа 1 числа и въ 2 ч. пополудни 26 
числа; безвѣтріе — 58 разъ, и 2, Б, 7, 22, 26 
чиселъ по цѣлымъ днямъ. 


Атмосферах совершенно ясные дни были 
12, 13, 16, 18, 20, 21, 22, 23 чис.; туманъ замѣ-» 
чемъ 2 раза; дождь шелъ 5 разъ; гроза была 4 
раза; градъ величиною въ орѣхъ падалъ 28 числа 
въ 5 ч. пополудни въ бурю отъ Ю. 3., которая 
продолжалась 3 минутъ, при высотѣ барометра 
738,6 мил* и при + 15°. 


9. Библіографія • 

Съ удовольствіемъ извѣщаемъ читателей 
нашихъ о выходѣ въ свѣтъ первой книжки нова¬ 
го ученаго журнала: Дерптскія Лѣтописи. Пред¬ 
метъ оныхъ Словесность, Статистика и Искус¬ 
ства, осоотнно въ отношеніи къ Россіи; а цѣль — 
сообщать иностранцамъ и Остзейскимъ сооте¬ 
чественникамъ свѣдѣнія о Россіи. Первая книжка 
совершенно соотвѣтствуетъ сему назначенію* 
Въ ней достойны внимательнаго чтенія: ученое 
воззрѣніе Профессора Блума на Россію ; свѣжія 
извѣстія Др. Зейдлшща о Константинополѣ 
въ Медицинскомъ отношенія, и Пр. Ратке 
о Крымѣ, по части Естественной Исторіи; 
свѣдѣнія Пр. Струве о новѣйшихъ Астрономи¬ 
ческихъ и Геодезическихъ работахъ въ Россіи; 
разборъ стихотворенія Пушкина : Борисъ Го - 
дуновЪ , написанный Барономъ Розеномъ; шюь- 
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мо Армянскаго Католикоса Іоанна о памят¬ 
никахъ Армянской письменности. Остается же¬ 
лать успѣшнаго продолженія столь полезныхъ 
ученыхъ трудовъ. 

Выписываемъ извѣстія Пр. Струве и письмо 
Католикоса. 

„Одно изъ нашихъ измѣреній, Топографиче¬ 
ское, производимое подъ начальствомъ Генералъ- 
Лейтенанта Шуберта, объемлетъ простран¬ 
ство между Петербургомъ, Прусскими и Австрій¬ 
скими границами и Москвою, какъ срединою Импе¬ 
ріи , простираясь къ обоимъ берегамъ Финскаго 
залива} въ скоромъ же времени протянется на 
Югъ до Дуная. Другое, подъ начальствомъ 
Адмирала Грейга, продолжается по берегамъ 
Чернаго моря. 

Измѣреніе градусовъ меридіана ведетъ сѣть 
треугольниковъ по Финскому заливу чрезъ Ост¬ 
зейскія Губерніи на югъ; и въ нѣсколько годовъ 
соединитъ Торнео съ измѣреніемъ Сѣвернымъ. Ге- 
нералъ-Маіоръ ТЪннеръ, лѣтъ за 20 начавшій гео¬ 
дезическія работы въ Литвѣ, нынѣшнимъ лѣтомъ 
уже занимался вмѣстѣ съ знаменитымъ Кенигс¬ 
бергскимъ Астрономомъ Бесселемъ, для соединенія 
Русскихъ измѣреній съ Прусскими, чѣмъ и сомкнет¬ 
ся восточная часть сѣти Европейскихъ треуголъ- Ф 
никовъ, начинающихся отъ Балеарскихъ острововъ. 

Второе соединеніе Географическихъ работъ 
въ Россіи съ работами сосѣдсшвенныхъ Госу¬ 
дарствъ нынѣ приводится въ исполненіе. Хрономе¬ 
трическая Экспедиція,, съ 40 хронометрами, от¬ 
правилась на пароходѣ „Геркулесъ** для опредѣле¬ 
нія долготы важнѣйшихъ въ мореплаваніи пунк- 
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шовъ на Балтійскомъ морѣ* Сія Экспедиція ока* 
жешъ важныя уСлугя Географіи» 

Послѣдніе славные походы въ Европейской и 
Азіатской Турціи представили другой , не менѣе * 
важный , поводъ къ возможной Географической 
точности со стороны южныхъ границъ Имперіи. 
Офицеры Главнаго Штаба, въ продолженіе вой¬ 
ны , занимались Астрономическимъ опредѣленіемъ 
главнѣйшихъ пунктовъ, чрезъ кои проходили войска, 
въ обѣихъ частяхъ свѣща. Полковникъ Бырдинъ, 
въ 1828 и 1829 годахъ, въ Азія, опредѣлилъ геогра¬ 
фическое положеніе восьми мѣстъ, въ томъ числѣ 
Карса, Ахалциха, Эрзерума. Въ послѣднемъ мѣстѣ 
удалось ему, при опредѣленіи долготы, совершенное 
наблюденіе покрытія а Тельца (Альдебарана^2 5 Іюля 
1829, и сверхъ того онъ произвелъ цѣлый рядъ на¬ 
блюденій надъ прохожденіемъ луны чрезъ меридіанъь 
Послѣдній способъ показалъ долготы Карса и Гун* 
ри. Географическія широты віѣстъ опредѣлены 
частію посредствомъ Мюнхенскаго теодолита, ча¬ 
стію секстантомъ, нѣкоторыя же пассажнымъ сна¬ 
рядомъ въ первомъ вертикалѣ, по способу Бесселя* 

Въ Европейской Турціи опредѣлено астрономически. 

7 5 мѣстъ, преимущественно лежащихъ по обѣимъ 
сторонамъ Дуная , отъ Бѣлграда до устья сей 
рѣки , а отсюда на Сѣверъ до границъ Россіи, и 
на Югъ, вдоль по берегу Чернаго моря, до Адріано¬ 
поля. Въ числѣ многимъ наблюдателей съ большимъ 
успѣхомъ занимается Капитанъ Вронченко. Для 
опредѣленія долг* 17 пунктовъ употребленъ былъ 
способъ кульминацій, н. п. въ Яссахъ, Измаилѣ, 
Журжѣ,' Базарджикѣ , Проводахъ , Гирсовѣ, Ки- 
сшенджѣ, Фокшанахъ и проч.- Въ 6 пунктахъ дѣ- 



даны наблюденія покрытія звѣздъ* Сіи пункты 
и между собою, и съ прочими соединены хроно» 
метрическою повѣркою, которая произведена 
была въ нѣсколько діриемовъ на сушѣ и на водѣ» 
Всѣ широшѣі мѣстъ измѣрялись помощію Мюн¬ 
хенскаго теодолита* Основныя точки наблюдате¬ 
ля простыми тригонометрическими исчисленіями 
связывались съ верхами церквей, минаретовъ и 
другихъ замѣтныхъ пунктовъ* 

Достойны также вниманія астрономическія 
наблюденія Г. Фусса, сдѣланныя имъ во время пу¬ 
тешествія его въ Китай, коими опредѣлены мно¬ 
гія мѣста, равно и труды Ѳедорова, путеше¬ 
ствующаго по Западной Сибири* Путешествіе по¬ 
слѣдняго , начатое въ истекшемъ году, продол¬ 
жится до 1839 года. Цѣль его опредѣлить 12 глав¬ 
ныхъ и Зв второстепенныхъ пунктовъ, лежащихъ 
между Ураломъ и Енисеемъ, подъ 50° и 60° широты/ 4 

Почтенный Профессоръ обѣщается въ одной 
изъ слѣдующихъ книжекъ сообщишь подробное 
извѣстіе о всѣхъ Астрономо-Геодезическихъ тру¬ 
дахъ, предпринятыхъ за нѣсколько лѣтъ предъ 
симъ и доселѣ продолжающихся, для усовершен¬ 
ствованія Географіи Россійской. 


Письмо Католикоса Іоанна содержитъ отвѣтъ 
Профессору Клоссіусу, копІЬрый желалъ узнать, 
не находятся ли въ Э чміадзинскомъ монастырѣ 
Армянскіе переводы потерянныхъ Греческихъ со¬ 
чиненій , равно какъ нѣкоторые изъ таковыхъ 
переводовъ найдены въ Армянскомъ же монастырѣ 
С в*. Лазаря, въ Венеціи. 
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,, Соболѣзную, € < пишетъ Іоаннъ: „что д не могу 
-вполнѣ удовлетворишь похвальному любопытству 
вашему , по причинѣ многочисленныхъ бѣдствіи , 
терзавшихъ отечество мое въ продолженіе нѣ¬ 
сколькихъ столѣтіи. По перенесеніи Патріаршаго 
и Царскаго престола Арменіи въ Киликію (1113 г. 
по Р. X»), писатели наши , библіотеки, велико¬ 
лѣпные монастыри гибли отъ перемѣннаго влады¬ 
чества завоевателей : Грековъ, Монголовъ, Та¬ 
таръ , Персовъ, Османовъ 9 Грузинцевъ. Болѣе 
десяти тысячъ рукописей натихъ пропало въ 
Баальбекѣ, что въ Сиріи, когда Турки сожгли 
Сей городъ. Въ 1188 и 1197 годахъ ужасныя 
опустошенія претерпѣла Арменія отъ Греческихъ 
Императоровъ. Въ 1380 году, Тамерланъ, двад¬ 
цать лѣтъ разорявшій ее, всѣ книги наши пере¬ 
слалъ въ городъ Самаркандъ, повелѣвъ держать 
ихъ въ башнѣ, гдѣ, говорятъ , до сей поры онѣ 
хранятся. Послѣ Тамерлана многіе изъ Персид¬ 
скихъ Государей наносили язвы отчизнѣ моей : 
Скандаръ въ теченіе сорока, Шахъ Тамаспъ пяти¬ 
десяти , Шахъ Аббасъ тридцати, Надиръ Шахъ 
двадцати лѣтъ. Таковыми безпрестанными завое¬ 
ваніями п пораженіями народъ Армянскій и Слове¬ 
сность до того были истреблены, что изъ мно¬ 
гихъ тысячъ книгъ едва одну тысячу наслѣдо¬ 
вали мы отъ натихъ предковъ. 

Съ тѣхъ только поръ, какъ отечество мое 
отдыхаетъ подъ благотворнымъ скипетромъ Рос¬ 
сійскихъ Императоровъ, Армяне начали собирать 
памятники своей письменности. 

Въ Россіи нашихъ монастырей только 2: въ 
Нахичеванѣ и въ Крыму; і ни въ томъ, ни въдру- 
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гонъ нѣтъ библіотекъ. Въ Арменіи же находится 
болѣе 100 монастырей , изъ коихъ едва 10 оби¬ 
таемыхъ ; прочіе опустошены и представляютъ 
однѣ развалины. 

Армянскія школы учреждены въ Москвѣ, 
Астрахани , Кизлярѣ, Нахичеванѣ , Каменевѣ , 
Крыму, ТифлисѢ, Эривани, Ахалцихѣ и въ 
Эчміадзинѣ. 

На Армянскомъ языкѣ обучаютъ только Ка¬ 
тихизису, Грамматикѣ , Риторикѣ ; прочія же 
Математическія и Естественныя науки препо¬ 
даются по-Русски. 

Въ библіотекѣ Института Лазаревыхъ, въ 
Москвѣ, можно найти нѣсколько Армянскихъ 
книгъ и рукописей. и 

Въ дополненіе къ сему извѣстію Католикоса, 
по собраніи свѣдѣній на мѣстѣ, въ Лазаревскомъ 
Институтѣ, сообщаемъ слѣдующее: Въ библіо¬ 
текѣ Института Гг. Лазаревыхъ — Армянскихъ 
книгъ 199, рукописей 65. Изъ книгъ замѣчатель¬ 
нѣйшія: 1) Моисея Хоренскаго — Исторія Арме¬ 
ніи , 2) Агав ангела — житіе Григорія Просвѣ¬ 
тителя и Царя Тридата , 3) изъясненіе Еван¬ 

гелія Іоаннова Іоанномъ Златоустомъ • 

Изъ рукописей любопытнѣйшія: 

1) Два Евангелія: одно на пергаминѣ, въ 
большую В, 1391 года; другое, писанное въ 1483 
году, харатейное. Въ первомъ письмо скорописное, 
называемое по-Армянски церакиркъ, другое печат¬ 
нымъ почеркомъ, по-Арм. дбакиръ. 

2) Законы Армянскихъ Царей, на бумагѣ, въ 
бол. В. Письмо скорописное и печатное. 


% 
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4) Словарь лѣкарственныхъ растеніи. 

5) Видѣніе Агаѳангела, переведенное съ Гре* 
ческаго. 

И такъ желательно гнать содержаніе по¬ 
слѣдней рукописи; другихъ же памятниковъ пись¬ 
менности , ни переводовъ съ Греческаго, какъ 
предполагалъ Про<х>. Клоссіусъ, не находится, по 
изъясненнымъ Католикосомъ Іоанномъ историче¬ 
скимъ причинамъ. 


В. Основанія Физики , Михаила Павлова. 
Часть I. Москва, 1833 , въ 8 д., 302 стр., съ 
чертежами. 

с. Руководство къ опытной Физикѣ , Д* 
Перевощикова. Москва, 1833, въ 8 д., стр. 538, 
съ чертежами. 

Два сочиненія, лучшія изъ всѣхъ извѣстныхъ 
сочиненіи по части Физики, Русскихъ и ино¬ 
странныхъ. Оба вполнѣ о.бъемлютъ науку въ ны* 
нѣтнемъ ея состояніи, но только то и другое на¬ 
писано по особому плану и съ особой точки ярЬв&я 
на предметъ. Обучащіеся Физикѣ теперь имѣютъ 
въ сихъ двухъ книгахъ вѣрное руководство: имъ 
не нужно прибѣгать къ иностраннымъ сочиненіямъ, 
и слиткомъ дорогимъ, и затрудняющимъ иныхъ 
по языку. Кромѣ приобрѣтенія для науки, въ 
той и другой книгѣ получаемъ новое приобрѣте- 
ніе для отечественнаго языка; потому что обѣ 
написаны правильнымъ, чистымъ и изящнымъ 
слогомъ. Тогда только образуется языкъ кажда¬ 
го народа, когда всѣ науки начинаютъ на немъ 
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говорить. По важности сихъ сочиненій , выписы¬ 
ваемъ изъ нихъ порядокъ предметовъ. 

Бъ введеніи Физики Пр. Перлова объясняет¬ 
ся: предметъ Физики, опредѣленіе, средства, свѣ¬ 
дѣнія положительныя и теоріи, Физика Опыт¬ 
ная и Умозрительная, содержаніе и планъ Физики. 

За симъ слѣдуетъ Физика Общая, составля¬ 
ющая сію первую часть сочиненія. I. СВѢТЪ. А» 
свѣтъ въ явленіи. 1. Свѣтъ, какъ причина види¬ 
мости. 2. Свѣтъ, какъ причина цвѣтности. 3. 
Свѣтъ, какъ причина щепла. В. Свѣтъ самъ въ 
себѣ. Здѣсь излагаются теоріи свѣта: а. Древ¬ 
нихъ, Ь. Декарта, с. Нютона, (1. Ломоносова, ей 
Окена. П. ТЯЖЕСТЬ. А. Тяжесть въ явленіи. 
В. Тяжесть сама въ себѣ. III. ВЕЩЕСТВО. А. 
Общія свойства тѣлъ, зависящія отъ силы рас¬ 
ширительной. 1. Притяжимость. 2. Дѣлимость. 
В. Свойства тѣлъ, зависящія отъ силы сжима¬ 
ніе льнон. 1. Протлжимость. 2. Соединимость. В. 
Вещество само въ себѣ. <— Изложеніе теорій: а) 
Древнихъ, Ь) Лейбница, с) Атомическихъ но¬ 
вѣйшихъ, <і) Кантона Динамическая, е) Окена и 
I) теорія самого сочинителя, вмѣстѣ съ теоріею 
свѣта и тяжести. 

Расположеніе предметовъ въ Физикѣ Пр. 
Перевощикова, слѣдующее: Введеніе представ¬ 
ляетъ два разсужденія: 1. о тѣлахъ вообще и 2. 
о законахъ движенія и равновѣсія. За симъ вся 
физика заключается въ ХШ главахъ: I. Всеобщее 
тяготѣніе. П. Явленія тяжести въ тѣлахъ жид¬ 
кихъ текучихъ. Ш. Явленія тяжести въ тѣлахъ 
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воздухообразныхъ. IV. Явленія притяженія на 
безконечномалыхъ разстояніяхъ. V. О звукѣ, VI. 
О теплѣ. VII, Гигрометрія. ѴШ. О плотности 
тѣлъ. IX. Явленія тепиа на землѣ и въ атмо* 
СФерѣ. X. О свѣтѣ. XI. Объ электричествѣ. ХП. 
О магнйшности. ХШ. Объ электрическихъ и маг¬ 
нитныхъ явленіяхъ ^въ атмосферѣ и на эевслѣ. 

По объясненіи явленіи Физическихъ, или та¬ 
кихъ, въ коихъ естественныя тѣла не измѣня¬ 
ются, въ прибавленіи показаны свойства про¬ 
стыхъ и нѣкоторыхъ сложныхъ веществъ, равно 
и явленія Химическія , обнаруживающіяся отъ 
взаимнаго дѣйствія сихъ веществъ, притомъ съ 
ихъ измѣненіемъ. 

И. д. 
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Въ 1 н книжкѣ Ученыхъ Записокъ, на стар. 
87 й, строкѣ 11 й сверху, напечатано: наблю¬ 
деніемъ вмѣсто охраненіемъ. 
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IV. с м ѣ с ь 

1, Извѣстія о любопытныхъ явленіяхъ Фи$и че¬ 
ки хъ э объ ученыхъ путешествіяхъ и предпріятіяхъ 
ъ Наукахъ. 

2. Увѣдомленія о засѣданіяхъ Ученыхъ Обществъ* 

Для объясненія нѣкоторыхъ предметовъ, при Уче¬ 
ныхъ Запискахъ будутъ прилагаемы чертежи, изобра¬ 
женія изъ трехъ царствъ природы и снимки съ ла- 
іяшви^овъ древняго и новаго искусства. 

Ежемѣсячно будетъ выходить одна книжка изъ 
еми или восьми печатныхъ листовъ. Четыре книжки 
ІудугаЪ составлять часть , а три части , каждая въ 
прндцащь иди болѣе печатныхъ листовъ, составятъ 
’одовос изданіе. 

Университетъ, имѣя въ виду единственно пользу 
юошечественниковъ, назначаетъ за годовое изданіе 
Ученыхъ Записокъ самую умѣренную цѣну : здѣсь въ 
ріосквф, двадцать рублей • съ пересылкою въ другіе 
города, двадцать пять рублей, а для Учебныхъ заве- 
Дент всѣхъ Русскихъ Университетовъ, пятнадцати 
рублей ассигнаціями, съ пересылкою 20 р. асе. 

Подписка на сіе изданіе принимается въ Москвѣ 
у Коммиссіонера ИМПЕРАТОРСКАГО Московскаго 
Университета , А. С. Ширяева, въ Университетской 
книжной лавкѣ, а въ С.-Петербургѣ у А. Ф. Смирди¬ 
на, въ Почтамтахъ и во всѣхъ Почтовыхъ Конторахъ. 

Члены Московскаго Университета, движимые 
усерднѣйшимъ желаніемъ распространенія свѣдѣній > 
приложатъ возможное стараніе о доставленіи любо¬ 
знательнымъ соотечественникамъ полезнаго чтенія. 
Русскіе Ученые и Писатели, нелринадлежаіціе къ со¬ 
словію Московскаго Университета, если пожелаютъ 
участвовать въ семъ изданіи, благоволятъ относить* 
ся въ Университетъ, къ Редакторамъ Ученыхъ Запи¬ 
сокъ, Профессорамъ Давыдову и Нереводщкову. Сочи¬ 
ненія, входящія въ составъ изданія по представленному 
начертанію, будутъ помѣщаемы въ Ученыхъ Запискахъ 
съ благодарностію. 
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